1879 года № 14 и 15 4 АпрЕля. 


Виходять еженедільно; ціна годовому изданію 
З руб. 60 коп. сь пересилкою.; сь Воскресивші, 
Чтсніем'ь (виходит-ь еженедільно) 7 руб. 


НАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ. 


РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА: 

Леремпщсньг: февраля 26-го священники с. Зма- 
гаііловкн черкасскаго уізда — Петрг Купріевич'ь и с. 
Даньковки лшіовецкаго уізда—Константнії!, Ильяше- 
вичі, согласно протонно нх'ь,—одшп> на місто другаго; 
января 29 священники г. Тетеровки таращанскаго 
уізда—Владпмірт, ТроицкіЙ и с. Еоіітовец'ь сквпрскаго 
уізда—Евфимій Шостацкій, согласно прошеніго ііхі,— 
одної, на місто другого; марта 7-го священники г. Ра 
домьісля Дометій Григоровичі, н с. Староселець ра- 
домисльскаго уізда—Василпі Саіюцкій, согласно про- 
шенію ихт.,—одиіп, на місто другаго; свлщеншікт. с. 
Каменнаго Врода радомнсльскаго уізда—Іоаннг Вьіш- 
невскііі на свящешшческое місто ві, с. Бухньї сквпр¬ 
скаго уізда. 

Наїраждсньг: марта 5-го священники с. Талья¬ 
нок!, уманскаго уізда—ІІотрі, Зубачевскій и с. Мордви 
чигирнискаго уізда—Евслгній Трегубові, за усердиое 
служеніе нх'ь при честномг поведеній—набедреішикомг. 

Обьявлено архипастьгрскос блаюсловсніс: марта 
2-го крестьянину уманскаго уізда с. Налаикп Йвану 
Коробашо п с. Войтовкп того же уізда Агаеону 
Брацлавскому за их'ь усердіе ко храму Божію; февра¬ 
ля 17 священнику с. Гребеногь васильковскаго уізда 
Ірооею Любанскому за заботливость о благоліпіи 
своеіі приходской' церкви. 


За напечатаніе об'ьявленій взимаетея плата за 1 
разт> 15 коп. за строку или ея місто, за 2 раза по 
20 коп., за 3 раза по 25 коп. 


Исключается изь спискові умершій: февраля 20 
священники, с. Обозовкн уманскаго уізда беодогь 
Терлецкін. 


ВІДОМОСТЕ 

о состояніи ігь 1-му января 1879 года строи- 
тельиаго напитала на исправленіе и возоб- 
НОВЛЄНІЄ ЦеркОВННХ'Ь ДОМОВ'Ь в-ь сельских г ь 
приходах'ь ніевской єпархій. 
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ІЗ II ЛЕТАМИ 

І 

НАЛИЧІШМІІ 

. 

р. 1 

к. 

р. 

1 к. 

К'ь 1-му января 1878 года 

і. 




состояло .... 

132500 

— 

1152 

41 і /. 

Вг теченіи 1878 года по¬ 





ступило: 





изг єпархій . . . 

— 

—’ 

9648 

39 

и процентові . . . 

— 

— 

7367 

1 

Изі, числа наличнихг де- 





негь 18,167 р. 81'/» к. 
унлачено вь 1878 г. 1 р. 





98 к. за сохраненіе про- 
центннхг бумагьи 14,730 





р. 94 к. за вповь пріобрі- 
тешшя облигаціп 2-го 





восточнаго займа на сумму. 

.16000 

— 

— 

— 

Затімт, кт, 1-му января 1879 
года состонгь: 

148500 

— 

,3434 

сс 

<-С 






НАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ 


Кіевская єпархія по памятникамь церковно-археологическаго 
музея при Кіевской духовной академій. 

Церковно-археологическій музей при Кіевской 
духовной академій основані, шесть літь тому па- 
задь и сь первнхь же порт, своего существованія 
сталь вь особенно близкія отношенія кь кіевской 
єпархій, вт> преділахь которой онь учреждень. 
Существующее при атомі. музей церковно-археоло- 
гическое общество преясде всего приняло В'Ь своп 
членні изь непрпнадлежащихь кі> академической 
корпорацій лиці., представителей кіевскаго духо¬ 
венства, и затімь постепенно обогащалось пмп вт> 
послідуялцее время. Такпмь обр., в-ь конці 1878 
года членами церковно-археологическаго общества 
состоялп слідующія лица кіевской єпархій: каоед- 
ральншй протоієрей Кіево-СоФІйскаго собора П. Г. 
Лебедпнцевь, настоятель Кіево-Вндубнцкаго мона¬ 
стиря архимавдрить Арсеній, настоятель Кіево- 
Троицкой церкви протоієрей А. Колосовь, законо- 
учитель кіевской военной гимназіи протоірей П. 
Троцкій, настоятель Кіево-Спасской на Берестові 
церкви священникь Кл. воменко, настоятель Кіево- 
Рождественской церкви священникь І. Желтонож- 
скій, священпикь м. Новаго Дашева липовецкаго 
уйзда А. Девитскій, священникь с. Гребенокь 
васильковскаго уізда Іероо. Любанскій, священникь 
с. Краснополки умапскаго уізда К. Подгурскій. 9ти 
лица одпи изь первшхь оказали діятельную по- 
мощь церковно-археологпческому обществу и му¬ 
зею и обогатили послідній не маловажними прино- 
шеніями. Вслідь за ними, и нерідко при ихь содій- 
ствіи ппосредстві, стали поступать вь музей пожер- 
твованія и оть другихь лиць кіевскаго енархіаль- 
наго духовенства, такь что вь пастояіцее время 
ніть почти ни одного уізда вь кіевской єпархій, 
изь котораго не поступили би вь музей какія либо 
пожертвованія. Мн сділаемь кратній перечень 
втихь пожертвованій за 0-ть літь существованія 
музея и отмітимь значеніе нікоторихь изь нихь 
для исторіи самой кіевской єпархій. 

І. 

Городь Кіевь больше всего доставиль для музея 
церковно-археологическихь памятниковь. Отсюда 
полученн сдідующія вожертвованія для музея, ка- 


сающіяся Кіева и его єпархій, и оть слідующихь 
лиць*: 

1. Оть бнвшаго ключаря Кіево-СоФІйскаго со¬ 
бора, протоієрея Я. Я. Оглоблина: часословь су- 
прасльскій 1672 г., уніатскій лптургиконь 1740 г., 
деревинний різної! кресть, 18 рукописей и 29 ста- 
ропечатннхь кпигь, между которими находится 
корректурпий кіевскій служебиикь 1731 года. 

2. Оть настоятеля Кіево-Спасской на Бере¬ 
стові церкви, священника Кл. воменко: образцн 
кирпичей, кяфлєй, Фресокь и мозапки древнихь кі- 
евскихь построскь; воздухь XVII в.-, сиимокь сь 
вьішгородской иконн Спасптеля, XVII в.; 4 поль- 
скія серебряння монети Снгизмунда III; портреть 
преосвященяаго Иннокентія (Борнсова). 

3. Оть священника кіевской Златоустовской 
церкви Н. Успенскаго: нлань н Фасадь старой 
Кіево-Златоустовской церкви; фєлонь сь впптра- 
хплькУп чешскій грошь. 

4. Оть священника кіевской Вознесенской церк¬ 
ви В. ІІтицнна: видь старой Вознесенской церкви; 
два деревянннхь креста; подсвічникь вь виді ан¬ 
гела; 5 металлическнхь образковь; пору чи и бран¬ 
ний вінець изь картона; печатний оттискь антп- 
минса времень Екатерпнн II; листь старици Гао- 
тединн кь князю Глинскому, XVI в.; почаевскій 
литургіаріонь 1755 г,; связка уніатскпхь докумен- 
товь XVIII віка. 

5. Оть каоедральнаго протоієрея Кієво-Софій- 
скаго собора П. Г. Лебединцева; місячная руко¬ 
писная минея XVII в. па январь її Февраль; сни- 
мокь сь портрета архнмандрита Мелхиседека Зпач- 
ко-Яворскаго; Фамильнне документи кіевскаго свя- 
щенническаго рода Борзаковскихь; греческаго пись¬ 
ма иконн св. Василів Великаго, изь склада конси¬ 
сторія. 

6. Оть проФессора Кіев. академій А. Розова— 
медальонь сь изображеніями папи Иія V и св. 
Екатеринн Бононской,— получеиний пмь оть ієро¬ 
монаха Кіево-Братскаго монастиря. 

7. Оть бивпіаго священника кіевской Іордан- 
ской церкви І. Томашевскаго: панагія кіевскаго 
митрополита Серапіона п печатний треФолой XVII 
віка. 

8. Оть бийшаго священника кіев. Покровской 
церкви в. Пушнова: рукописнне чини монаптескаго 


Пожертвопанія, по возможиости, обозначонн ві. носл'Ьдо- 
вательномь лорядк-Ь ихь посгуллевія. 



з 


постриженії! и погребенія и печатная разрітптедь- 
ная грамота іерусалимскаго патріарха Ефрема, 
1762 года. 

9. От'ь проФессора Кіев. академій Н. И. Ще- 
голева: реторика, философія и переводь Іоанна 
Кассіано, первой половшім XVIII віка, получен- 
нне имь от'ь кіевских'ь сгарожиловь. 

10. Оть протоієрея кіевской ЦареКонстанти- 
повской церкви, проФессора Кіев. академій А. М. 
Воскресенскаго: оловяпнмй крест г ь сь нзваяніями, 
три старше крестпка; 11 серебряпшхь привіеокь; 
разрішительная молитва и вінчикь старообрядче- 
скіе; раскольїшческій цвітиикь 1778 года и р^ко- 
писнвій літописець св. Димитрія Росговскаго, XVIII 
віка. 

11. От'ь предсідателя кіевской археологиче- 
ской коммиссіи М. О. ЮзеФОвича: снимок'ь сь вида 
Кіево-СоФІйскаго собора 1651 г., грамота полтав- 
скому Велпкобудисскому Спасеному монастирю, 
конца XVII віка. 

12. Оть учителя Кіев. семинаріи и законоучи- 
теля гимназіи, священника X. М. Ордм: рукопис¬ 
ний сборник'ь, сь трагедокомедіей Ляекорппскаго 
1729 г., п печатная книга XVII віка. 

13. От>ь священника кіевской Рождественской 
церкви І. Желтоножскаго: четнре святне им г ь са- 
мимь рисунка ст> Фресковь кіевской Кирилловской 
церкви; „древнійтая вь Россіи церковь Спась на 
Берестові", сь рисунками яіертвователя. 

14. Отт> чиновника кіевской контродьной па¬ 
лати ЛІ. Г. Щербака три рукописи XVIII віка, 
касающіяся исторіи Кіев. академій. 

15. Изь Кіево-Брагскаго монастиря: икопа 
двунадесятнхь праздниковь, сь подписью 1699 г.; 
2 воздуха XVIII віка; лиштва оть подразника; 
старинная кафля. 

16. Оть проФессора Кіев. академій ЛІ. Е. Ко- 
вальницкаго: прозкть оклада на євангеліє 1805 г., 
составленншй вь Кіево-Печерской Лаврі; два ди¬ 
плома воспптанпиковь Кіев. академій XVIII віка. 

17. Оть проФессора Кіев. академій А. Д. Во¬ 
ронова—шпФора изь жедтой глини, найденная на 
Спасской улиці г. Кіева. 

18. Оть доцента Кіев. академій ЛІ. Олесниц- 
каго—ставлениая священническая грамота на мол- 
давскомь язикі, 1761 года, найденная вь г. Кіеві. 

19. Оть проФессора Кіев. академій П. А. Лаш- 
карева: нісколько кирпичей изь древнихь кіев. 
церквей; кувшинь и остатки урни, найденнне вь 
землі, вь Кіеві; різной кипарисннй кресть гре- 


ческой работи, XVII віка; толкованія кіев. міща¬ 
нина Тита Серикова на св. Писаніе; серебряннй 
ключнкь, служившій привіской кь иконі. 

21. Оть проФессора Кіев. академій Ф. А. Тер- 
новскаго: дві привіски кь иконамь изь кіевской 
Вознесенской неркви. 

22. Оть ієромонаха Кіево-Печерской Лаври 
Николая: еврейская медаль или монета 1547 года. 

23. Оть старости кіевской Кирилловской цер¬ 
кви: чаша; чашечка для елея; блюдо; 2 печатння 
книги XVII віка. 

24. Оть художника Т. В. Кибальчича: окаме- 
нілости, найденими близь Кіева; метательннй ка- 
мень изь пещерь первобштнаго человіка, близь 
Кирилловской церкви; остатки строительнаго мате- 
ріала древнихь кіевскихь зданій. 

25. Оть кіевскаго міщанина Топачевскаго: 
мідний 9кколпіонь, найденний вь землі около кі¬ 
евскихь бань; почаевскій ирмологіонь 1776 года. 

26. Оть кіевскаго епархіальнаго архитектора 
Вл. Ник. Николаева: часть древняго бронзоваго 
украшенія; болгарская серебряная монета Влади- 
міра Асеня, XIII в.; саксонская медаль 1705 г.; 
6 русскпхь моиеть XVIII віка. 

Кромі того, вь октябрі 1878 г., на сіверо- 
западной стороні „Отараго города а , недалеко оть 
упраздиенной Вознесенской церкви, на незастроен- 
ной містности, нринадлежащей кіевскому митро- 
поличьему дому, открита древняя каменная кладка 
п, наконець, при дальнійшихь раскопкахь, открита 
полная окруяшость стінь древней каменной церкви. 
Містность, гді еділано зто открнтіе, соотвіт- 
ствуеть древнему „Копиреву Концу 11 ; ПО 9ТОМу 
полатають, что открштня теперь стіни нринадле- 
жать йди церкви св. Іоанна вь Копнреві Конці, 
о заложеніи которой упоминаетея подь 1121-мь 
годомь, илп бнвшему тамь же монастирю св. Си- 
меона, о которомь вь первшй разь вь літописи 
упоминаетея подь 1147-мь годомь, при разеказі о 
смерти и погребеніи Игоря Олеговича, сь прибав- 
лепіемь, что зто бмдь монастнрь отца его и діда 
его Святослава, существовавшій, слідовательно, 
еще вь XI столітіи. Раскопкя 9того храма взяло 
на себя церковно-археологическое общество, назна¬ 
чившеє для сего особую коммиссію, одинь изь чле- 
новь которнй П. А. Лашкаревь представидь кь 
печати докладь о результатахь раекопки. 

Остальння поступленія вь церковно-архео- 
логическій музей, кромі Кіева, распреділяются 
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между уізздами кіевской губерній слЬдующішь 
образомь: 

Кіевскаго упзда: 

1) їїзь Вшшгорода, близь Кіева,—древняя 
міздная печать и золотое кольцо изь каменной 
гробницьі, чрезь протоієрея II. Г. Лебеди-нцева. 

2) Оть священника села Братекой Борщагов- 
ки 0. Снкорскаго: чаша и дароносиця оловянния; 
фєлонь с г ь изображенісмь птиць, пелена кь ико- 
н - Ь; 12-ть монеті» и между ними одна серебряиая 
римская Антонииа Пін, II вЬка, найденная па 
крестьянскомь огородіз, вь Софійской Боріцагов- 
кЬ, между камнями и обломкамм древнихт» кир- 
пичей и глиняной посудьі, и древній міздннй кре- 
стпкь. 

3) Різі» села Гороховаткп, кіевскаго уіззда, 
тридревніе мізднше складин, вьшопаннме на кресть- 
янскихь усадьбахь, полученние оті» протоіє¬ 
рея II. Троцкаго. 

4) Оть священника села Л'Ьсппковь кіевска¬ 
го уіззда Маляревскаго: нозолоченньїй медальонт» 
св. Доминика и дві серебряішня польскія монети 
XVII візка. 

5) Отт» священника села Халчи, кіевскаго 
у’Ьзда, Гошковскаго,— рукописний служебникь 
XVI візка, ст» понменонаніем'ь рода полковника 
Ольшаискаго Максима. 

6) Оті» священника села Романовской слобод- 
ки А. Словиискаго—рукописний сборникь 1806 
года. 

Васильковскаю упзда: 

7) Отт» священника села Гребенокт» І. Лю- 
банскаго: почаевскій тріодіонь 1707 гц римская 
монета - , литопско-польекіл, австрійскія и русскія 
монети XVII вЬка. 

8) Бронзовий наконечникь стрЬлн, вьюран- 
ний вь окрестностяхь г. Василькова, оті» воспитан- 
ника гимназіи Я. Иванова. 

Чтиринскаю угьзда : 

9) Десять мЬдннхь монеті» Екатерининскаго 
времени, найденннхт» ві> землЬ, когория получе- 
ни обществом'ь чрезт» консисторію. 

Радомьгшльскаю упзда: 

10) Изт» м. Коростишева, чрезт» учителя ки- 
шиневсной семинаріи М. А. Ганицкаго: ипона на 


холстЬ, изобразкающая сон'ь Богороднци; фєлонь; 
десять брачнихт» вЬнцовт»; деревинний крестт» и 
подсв'Ьчникт»; хоругвь; дві» метрики XVIII візка; 
рукопись „сЬмя слова Божія а . 

11) Изь села Содовьевки, чрезь проФеесора 
Кіев. академій И. II. Королькова: семь серебря- 
ншхь монеті» австрійских'ь, нольскихт» її русскихт», 
XVI и начала XVII візка, изь кладм, найденнаго 
лЬт'ь 20 назад’ь на усадьбіз мізстнаго священника 
Іакова Клебановскаго. 

12) Изт» г. Радомишля, чрезь полковаго 
священника 0. Евнитскаго; релнквіи католиче- 
скихь святихь, сь грамотою 1779 г.; два креста 
изь коихь 1 лагішскій, двіз медали; 192 монети 
XVI—XVIII нв. 

Липовецкаю упзда: 

13) Оть священника м. Поваго До пісна А. 
Левнтскаго: бронзовий браслеті» или діадема пер- 
вобитной 9похи, виоранний изь земли; львовскій 
служебішкь 1702 года, сіє гейш інуєпіогіЬпз, 
Уег§і1іі, XVI візка. 

14) Оть поміицика м. -Стараго Дашева В. В. 
ІІотоцкаго, чрезь мізстнаго протоієрея Л. Кисн- 
лїзвича: два мЬдние образка, конца XVI вЬка, 
сербскаго происхожденія, найденнне вь южной 
Францій. 

15) Оть священника села Очеретной, Ігиріа- 
ка Якубовича,—рукошісиое євангеліє XVI- XVII 

в. , шісанное вь Каменціз. 

Таращанскаю упзда: 

16) Огь пом-Ьщнка села Федюковкн Меле- 
иевкаго—поргаментное євангеліє XIV візка, пзь 

г. Орши, могилевской губернії!. 

17) Огь священника м. Ружина Радецкаго, 
три иконн и цинковая дароиоснца. 

Черкасскаїо упзда: 

18) Изь с. ХмЬльной—древній серсбряний 
кресть, чрезь каоодральнаго протоієрея П. Г. Ле- 
бединцева. 

19) Оть священника села ІИелепуха, Д. Гу- 
ковича— рукописния євангеліє п треФолой XV— 
XVI в. 

201 Оть благочипнаго С. ІІрокоповича; оло- 
винная чаша и лжица; стальное копіє и деревин¬ 
ная дарохранительница; фєлонь и єпитрахиль 
уніатскія. 



21) Отії священника села Берукова 13л. Буй- 
пицкаго уніатскій антішинсь 1704 года. 

22) Оть протоієрея черкасскаго Николаев- 
скаго собора 0. Алексапдровича: три икони, два 
міднихт. креста, воздухт>, свнщенническій ПОЯСІ., 
апволойоггь 1734 года, 

Бердичевскаю угьздау 

23) Изт. села Гуровещь, чрез-ь проФессора 
Кіев. академій II. ІЦеголева, два требника 1095 п 
1739 годов'ь. 

24) Оть священника села Глуховецт. В. Бер- 
надскаго: ставленая грамота 1780 г. идва древній 
образка, вирнтие изт. земли. 

Уманскаю упзда : 

25) Оть священника села ІІерубайіга В. Иль- 
яшевича: ставленая грамота Іова Переяславскаго 
1772 г., рукописное донолненіе ігь требнику и 
рукописний ирмолой XVIII в., тріодіоігь львовскгй 
1717 г.; євангеліє нечатное XVIII в., три мідвгле 
образка и пять мопеть XVIII віка. 

26) Оть священника с. Краснополкп К. Под- 
гурскаго: ІГортретв Арсенія Подольскаго (впо- 
елідствін митрополита кіевскаго), чаша дароно- 
сида, 2 воздуха, дві плаїцанидм, мідний кресть, 
20 деревян 1101X7. и 0 нолотнянмхт. икон-ь и мегкду 
ними Іоанна воипа вт. козацкомі. костюмі, 4 мід¬ 
яне образка, шитье оть подризннка, 2 брачнше 
вінда, 27 кннгь и рукописи, изь коих'ь на одної! 
замітка о чумі вт. Одессі вь 1812 году, три ме¬ 
далі! и 194 монети, изт. коих'ь 38 полученн имт> 
отт, жени уманскаї’о почтмейсгера Богаевской. 

27) Отт. священника села Мапаковкн Т. Дзба- 
новскаго; три икони, два брачних ь вінда и 10 

МОНСТ'Ь. 

28) Отт. священника села Ольшанки Никифо- 
ра Хмелевскаго: воздухт. и почаевскій литургіа- 
ріонт. 1755 года. 

29) Отв священника села Старихт. Вабановт. 
Іоанна’Аеоновича—дві польскія монети 1622 и 
1623 г. изт. клада, найденнаго вт. 1876 году. 

30) Изт. села Паланочкп, чрезт. преосвящен- 

наго ІІорФіїрія чигиринскаго, уніатскій антиминст. 
176(5 г.,и другої! 1776 года. : 

Каневскаю упзда :. 

' 31) Отт. настоятеля кан евскаго собора про¬ 
тоієрея Мацкевпча, чрозт. Т. В. Кибальчича: мід¬ 


ная н чугувяая ручния мортиркщ большая мід- 
іісія водосвятная чаша и херувимі» отт» паника- 
дила. 

32) Отт. бдагочипнаго, священника села Ка- 
рапишей 0. Грушецкаго: оловянная чаша и 
лжица. 

Кромі того, отт. худояшика Т. В. Кибадь- 
чнча полученн: окаменілости, найденння близь 
Канева; ясерновь, иайдениий вт. м. Тринольі^ 
связка докумеитов'ь Ичанской протопопіи 1720—- 
1801 г., и др. 

Не получеио пожертвованіп -лзг уіздов'ь мах- 
повскаго ті сквирскаго. 


II. 

Всі перечисленшле памятникп, ноступившіе 
в ь церковно-археологическій музей изт. Кіевапего 
єпархій, новпдимому иміютт. характері. случай- 
инхь находокт. и поступлепій; по групппруясь по’ 
разрядам’ь и восполняясь поступленіями изт. дру- 
гпх’ь єпархій Россіи и даже пзт. иностранвнхт. го- 
сударстг/ь, они могут-ь образовать ст. теченіемт. 
г.ремеїш цільние и полние разрядн дерковно-ар- 
хеологическихт. памятниковт., весьма цінньіе вт. 
церковно-археологическомт. отношеніи. Такимт. об- 
разомь уясе и вт. настоящее время вь церковно- 
археологпческомт. музеі ясно обозначаются разря- 
ди: нумпзматпческій, иміющій образцн монета, 
всіх'ь почтп народові. земнаго шара; разрядт. при- 
падлеясностей религіознаго культа нехристіанскихт. 
народові., собраніе богослужебних!. принадлежно- 
стей христіанской церкви и особенно пконн; кругт. 
уніаток яхт. богослуясебнихт. и назидательннхт. 
КІІИГ'Ь, дающій возмояшость изучить унію вт. ея 
ученіп, богослуягеніи и обрядахт. п проч. 

Но, кромі общаго церковно-археологияескаго 
интереса, дерковно-археологическіе памятники, по- 
ступпвшіе вт. церковно-археологическій музей пзт. 
Кіева и єпархій, могутт. и должнн пміть инте- 
ресь частний для самої! кіевской єпархій и' от- 
дільннхт. ея церквей. Особенно ото нужпо сказать 
о такпх'ь памятникахь, которне пміютт. олреді- 
ленную родину, напр. найдени вт. землі вт. из- 
вістной містностн, находились при извістной цер¬ 
кви. Подобнне памятникп оченн"часто мбгуть вос- 
полнять илп замінять собою письмен'нне памятни¬ 
ки и устния преданіїї п даже свпдітельствовать о 
глубокой, первобнтной, незапамятной древностн. 
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Вь настоящее время, вслідствіе случайности 
и разрозненностп церковно-археологпческихь па- 
мятнпковь кіевской єпархій, ми ие можемв, на ос- 

НОВаНІЯ ИХЬ, ВОСПОЛНПТЬ ВСІХЬ ПрОбІЛОВЬ В'Ь ис- 

торіи кіевской єпархій, по не отказшваемся оть 
допитки указать на нісколькихь отдільпихь при- 
мірахь значеніе зтихь памятниковь. 

Находка метательнаго камня вь пещерахь 
близь кіевской Кирилловской церкви доказнваетв, 
что еще задолго до прибнтія сюда апостола Андрея 
Первозваннаго сь проповідію євангелія жили здісь 
люди вь первобитномь состояніи, не знавшіе упо- 
требленія металловь, работавшіе только камнямп п 
костями и жившіе в'ь пещерахв. 9то—обитателн 
такь назнваемаго камепнаго періоди, за которьш'ь 
слідоваль періодь бронзовий, когда люди узнали 
употребленіе бронзи. Ламятникамн бронзоваго пе¬ 
ріоди вь кіевской єпархій служать—бронзовий бра¬ 
слета или діадема, вноранная вь м. Новомь Да- 
шеві, близь кургановь, п бронзовий наконечника 
оть стріли, вноранннй вь окрестностяхь Василь¬ 
кова. По ИЗЯЩНОЙ ОТДІЛКІ зтихь вещей можно су¬ 
дить о значительномь культурномь развитіп того 
племени, которому принадлежали оні. Віроятпо, 
вто—тоже самое племя, которое населяло сосід- 
нюю ему нинішнюю черниговскую губервію. Из- 
вістннй иаслідователь кургановь проФессорь Са- 
моквасовь, сравнивая откритне вь чернпговскихь 
курганахь обряди погребенія сь пзвістіемь араб- 
скаго писателя X віка Ибнь-Фоцлана о погребаль- 
ннхь обичаяхь Руси, прпписиваеть 9ти обряди 
славянамь и по нимь судить о культурномь раз- 
витіи посліднихь. Бронзовий браслета церковно- 
археологическаго музея иміеть двойника себі вь 
чешскомь музеі и можеть йміть отношеніе кь 
столкновеніямь русскихь князей сь чехами вь IX 
в., описнваемнмь вь Краледворской рукописи. 

На исторнческой почві стоить борщаговская 
находка серебряной римской монети АнтонинаПія 
(138—161 г. по Р. Хр.), сь камнями и кусками 
битой посуди. Она свидітельствуеть, что во вто- 
ромь вікі близь Кіева била римская колонія, или 
же туземное поселеніе, имівпіее торговне связи 
сь римлянами и подчинявшееся ихь культурі. 

Одна восточная монета, иолученная пзь уман- 
скаго уізда, могла би свидітельствовать о торго- 
ВІНХЬ связяхь нинішней кіевской губерній сь му- 
судьманскимь востокомь, если бьі достовірно из- 
вістно било, что она найдена вь уманскомь уіз- 
ді. А что били подобння торговий связи востока 


сь сосідними Кіеву МІСТНОСТЯМИ, 9ТО видно изь 
клада куФическпхь монета, найденнаго вь черни- 
говской губерній вь 1870 году. 

Болгарская серебряная монета Владиміра Асе- 
ня, найдениая вь Кіеві, можеть бить, дасть ключь 
кь восполненію генеалогій царей 9гого забитаго 
преягде народа, теперь признваемаго Россіею кь 
новой жизіш, если только пмя Владиміра не єсть 
світское пмя одного изь бодгарскпхь царей, из- 
вістннхь доселі сь христіанскимь именемь; ново 
веякомь случаі 9та монета свидітельствуеть о 
сношеніяхь Кіева сь Болгаріей XIII в., когда упра¬ 
вляла ею царскій родь Асеней. 

Затімь, монети западно-европейскія, чешскія, 
лольско-литовскія п русскія, иаходимия вь кладахь, 
свидітельствуя о торговнхь п политическихь сно¬ 
шеніяхь края вь извістпое время сь извістними 
государствамп,—вь тонге время могута служить 
данннми для опреділенія времепп происхоясденія 
п исторіи отдільнихь приходовь. Такь напр., если 
вь с. Соловьевкі радомисльскаго уізда найдень 
бнль кладь сь австрійскпми, польскимн и русски- 
ми монетами конца ХУІ и нервнхь годовь ХУІІ 
в.; то, сдідов., вь началі ХУІІ в. било уже здісь 
селенів, хотя би п не било о немь ШІСЬМОННЬІХЬ 
памятниковь и народнихь преданій. Турецкія мо¬ 
нети, получаемия изь уманскаго уізда, напоми- 
нають намь о турецком-ь владичестві вь Водолій, 
вь конці ХУІІ віка, и своимь географическимь 
распреділеніемь могуть указнвать на преділи 
турецкаго владичества. 

Важпое псторпко-археологпческое значеніе 
иміють остатки древнихь зданій и металлическіе 
предмети. Металлическіе крестики и образки очень 
часто викапиваются изь земли. Нікоторие пзь 
нихь принадлежать первимь вікамь хрпстіанства 
на Руси и свидітельствуют ь о глубокойдревности 
поселеній на тіхь містахь, на которихь они най- 
денн. До настоящаго времени боліє древніе кре- 
стн и образки полученн: оть міщанина Топачев- 
скаго крестикь, найденний вь Кіеві близь город- 
скихь бань; оть священника с. Братской Ворща- 
говки 0. Сикорскаго—крестикь; изь села Горохо- 
ватки, кіев. уізда, три крестика; изь села Хміль- 
ной, черкасскаго уізда, серебряний крестикь; оть 
священника с. Глуховець, бердичевскаго уізда, 
В. Бернадскаго, два образка. 

Церковная живопись и шитье иміють вь кі¬ 
евской єпархій своеобразние оттінки. Святне на 
иконахь нерідко изображаются вь національнихь 
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малорусскихь костюмахь, какь напр. Іоанігь воинь, 
и вь оригинальннхь положеніяхь; а на священ- 
ннхь облаченіяхь изобраягаются птицьі, раститель- 
иня Форми, геометрическія Фйгурьі и проч., что, 
вмйстй взятое, указало би характеристическіяосо- 
бенности малорусскаго церковнаго искусства. Гово¬ 
рять, что мадорусская свйтская орнаментика имй- 
ет'ь тйсную связь сь переидскою орнаментикою. 
М0ЖЄТЬ бить И В'Ь древней церковной орнаменти¬ 
ка кіев. єпархій удалось би сь теченіемь времени 
подмйтять основнне закони ея развитія и указать 
ея историческое происхоясденіе. 

В'ь заключеніе, обратимь еще вниманіе на 
памятники римско-католическіе, встрйчаюгціеся в г ь 
кіевской єпархій, на антимпнси, ставлення грамо¬ 
ти, богослуягебния книги, рукописи п проч. Пер- 
вне изь нпх'ь служать живими памятниками рим- 
ско-католической пропаганди и ея успйховь илп 
границь вв край. Антпминон, ставлення грамоти 
и богослужебния книги показивают'ь своіши хро- 
нологическими датами, когда извйстннй приходь 
иаходился еще вь православіи, когда онь приблизи- 
тельно совращень вь унію и возвратился кь пра- 
вославію. Руконпси, интересния иногда по своєму 
содержанію, полупають особеппое значепіе по сво- 
имт> надпнсям'ь и припискам'ь. Напр., вь припи- 
скй кь рукописному слуясебппку XVI вйка изь се¬ 
ла Халчи значится родь полковника ольшанскаго 
Максима, доселй неизвйстнаго. 

И втихь примйровь уже достаточно, чтоби 
видйть, какь неважная, повидимому, вещь, моягеть 
получать иногда важное исторпко-археологическое 
значеніе п содййствовать раз’ьясненію мйстиой ис- 
торіи. ІІо чтоби церковно-археологическіе памят¬ 
ники могли приносить возмоясную пользу для нсто- 
ріп єпархій п даяіе современнаго ея полояіепія,— 
для отого нужно, во первих'ь, тщательное хране- 
иіе и болйе полное и систематпческое собраніе 
пхь, п во вторнхь—точное обозначеніе мйста на- 
хожденія п, если возможно, происхожденія памят- 
ника. При таких'ь условіяхь, церковно-археологи- 
ческій музей при Кіевской академій будете досто- 
япіемь не только церковно-археологнческаго обще- 
ства и Кіев. академій, но и самихь тйхь єпархій, 
из'ь коих'ь поступили н поступають вь музей цер¬ 
ковно-археологическіе памятники. 


ИЗ Г Ь ОБЛАСТІ БЛУЖДАНІЙ РЕЛИГІОЗНОЙ МЬІ- 
СЛИ И ЖИЗНИ ЗАПАДА. 

— Релиііозньгй культг вь честь Штраусса. Сто- 
ронникамі) извйстнаго критика Евангельской исто- 
ріи раціоналиста Штраусса не удалось вт> Герма¬ 
ній устроить религіозное общество и учредить бо- 
гослуженіе по идеямь своего учителя. Но то, чего 
они не успйли сдйлать вь Германій, пив удалось 
В'Ь болйе СНИСХОДИТеЛЬНОЙ КО ВСЯКИМ!) безобразі- 

ямь Англіи. В'ь Лондонй они устроили капеллу, 
в'ь которой совершается богослуягеніе, не имйющее 
ничего христіанскаго, составленное вь смнслй 
„культа генія а , сь проповйдями по началами „всте- 
тическаго матеріализма" и сь гимнами Мендельсо- 
на. Богослуягеніе в'ь воспоминаніе Давида Фридри- 
ха Штраусса, опредйляемое особнмь „уставомь“, 
состоить из'ь слйдующихт> частей: 1) гимна, вько- 
торомв говорится о сомнительности будущей ЖИЗ¬ 
НИ и которнй заключается словами: „я чувствую, 
я знаю, что єсть любовь Бошія, а сь втимь я знаю 
все"; 2) чтеній изь книги Премудрости Соломона, 
изь КонФуція, изь Корана и изь „Старой и Новой 
вйрн ц Штраусса: 3) пйсни: „ниспровергните вь 
прахь ложнне храми"; 4) размншленія, вмйсто 
молитви; 5) изь оди Гете и 6) изь рйчи вь па- 
мять Штраусса. 9то дикое богосдуженіе, напоми- 
нающее только религіозння безобразія Конвента 
во время первой Французской революцій, находить 
себй нйкоторнхь сторонниковь вь крайней партій 
англійскпхь унитаріевь, какь вь сектй наиболйе 
блпзкой кь отрицанію основннхь началь христі- 
ансгва. 

— Святой Давидь. Такь називался итальянскій 
коммунисть, пользовавшійся славою пророка и ус- 
пйвшій привлечь кь себй много послйдоватедей. 
Давидь Лаццареттн биль родомь изь Тоскани и 
родился вь 1833 г. На лбу и на груди у него би¬ 
ли вияжени изображенія креста. Онь говориль, 
что однаждн явился ему ап. Петрь, приказальидти 
кь папй и требовать оть него церковнихь реФормь, 
ц вь удостовйреніе посланничества положил-ь на 
челй его изобраяіеніе креста. Онь видавань себя 
за потомка Паллавпчино, сипа Карла Великаго, и, 
поставивь задачею ясизни ратовать за возстановле- 
ніе свйтской власти папства, пользовался нйкото- 
рнмь внпманіемь вь Ватиканй и среди фравцуз- 
скихь и испанскихь клерикаловь, сь которнми 
имйль сношенія по втому дйлу. Но сь 1872 г. Лац- 
цареттп задумаль основать коммунистическую п 
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соціалистическую общину. Они оставили жену п 
дітей, сділадся отшельникомн ви Монте-Лабро и 
своими мечтательннмп проповідями, славою свя- 
тости и предвідіиія привлекн ки себі масси иа- 
рода. 0нн требовалп оти своихи сторонников'ь от- 
рекаться оти собствеииостп, передавать ее ему, 
Давиду, во временвоє управленіе, обіщая, что со 
временем'ь во всемп мірі, п во крайней мірі ви 
Италіи, произойдетн перевороти вв пользу полна- 
го коммунизма, общаго владінія общини пмуще- 
ствомп. Многіе, віруя проповідп „пророка 01 , Фор¬ 
мально передавали ему свои недвшісимьш имуще- 
ства и облекались вв предппсанпий имь особьій 
костюми общини. Число стороншіков ь Лаццаретти 
простиралось до 40,000. Коммуиистическая общи¬ 
на и ви церковномн отпошеніп виділилась вь осо- 
бую секту. Лаццаретти давали священниками своей 
общини особия права несогласния си правилами 
католической церкви п уклонялся отп нея и ви ІІІ- 
которнхп пунктахи віроученія и дерковной прак¬ 
тики. Таки напр. в ь общині не признавалось ну ік¬ 
ни ми исповідоваться ви частннхи гріхахи, а спи¬ 
талось дострточними, если кающійся вообще за¬ 
являли, что они грішили противи Бога, противп 
людей или самого себя. Ви слідствіе зтихп и по- 
добнихп укдоненій єпископи монтальчинскій отлу- 
чили Давида и его свящрнникови оти церкви и на¬ 
ложили интердикти па всю общину. Давиди Лац- 
цареттп нісколько рази били прпвлскаеми и ки 
світскому суду за вимогательство и незаконное 
присвоепіе чужой собствепности, но били оправ- 
диваеми. Сторонникп его, чувствуя свою силу, хо¬ 
тіли употреблять и міри припужденія противи 
несоглашавшихса вступать ви нхн общину. Си 
9тою ділію било имп задумано 18 августа прош- 
лаго года вооружеішое иападеніе на містечко Ар- 
чидосто. По для заїцити містечка явились войска, 
и ви стичні „святой Давиди" били убити. Егоуче- 
ники, по его предсказанію, ожидали, что они на тре¬ 
тій или на седьмой день воскреснети. Но тюрьма 
и арести вразумили ихи относительно характери 
діятельпостп пхи пророка, и державшаяся на пе- 
віжестві итальянскаго простонародья община лов- 
каго коммуниста си его смертно окончида своє су- 
ществованіе. 

— Раціоналистьг и положительное ученге тьрьі. 


иміло своє одиннадцатое годичное собраніе (Рго- 
іевіапіепіад) ви Гильдссгеймі. На атоми собра- 
ній предсідатель д-ри Техови, защищая неограии- 
ченную свободу религіозпаго преподаванія и у.че- 
нія, развнвали идею, что христіаиини ви ділі ві¬ 
ри должепи слідовать единствепно и исключитель- 
но свндітельству своей дичиой совісти. Туже идею 
развнвали и другої! оратори, берлинскій проФессорп 
Пфлейдерери. Сиподальиьія учрежденія, поегомні- 
нію, опасвьі, потому что синоди иміїотп притяза- 
нія опреділять віроученіе. Церковь, заявляли зтотп 
каки видно не очепь уважающій псторическіе Фак¬ 
ти проФессори, ви лучшіе дии свои била свободи а 
отп обязательнаго сим вола віри; опреділеиія паті - 
боліє замічательиихи нредставителей церкви не 
связивали дерковной общини; нетерпимие синоди 
создали би порядоки тирашшческій гораздо боліє, 
чіми папство. „Ви ділі віри и совісти", гово¬ 
рили они, „піти большииства; Евапгеліе Іисуса 
Христа—вотн преділи свободи преподаванія 00 . Ви 
чеми состоитп аго Евангеліе по воззрінію ниніш- 
нихи радіоналистови—на зто отвічаетп дастори 
Брауши ви одной своей брошюрі, гді они дока- 
знваети, что протестаитьі всіхи партій могути 
соединиться ви признаній доьматовь антрополоіичс- 
скихь. Сдідуети только, по его мпінію, отділить 
вь догматахи злементп релпгіозний оги нсториче- 
скаго п ФіілосоФСкаго, чтобн на зтой чисто-релпгі- 
озной основі Евангелія могли помириться всі пар¬ 
тій ортодоксальних'!, н лнберальних’ь протестаи- 
тови. Понятно одиакоже, что н сами радіоналіїстн 
и нині, каки н всегда прежде, путаются и протн- 
ворічати себі ви зтой внвисекдіи евангельской 
истини, извістной подп пменемн отділенія линей 
„суіцествеинаго отп несущеетвенпаго 00 . Ви виду 


згого затруднепш другіе радіоналіїстн относятся 
ки положительисму віроученію ішаче. Младшій и 
нацменів ортодоксальний члени берлинскаго обер- 


кирхенрата (верховнаго дерковиаго совіта) фоііи- 
дери Гфьци недавно пздали свою річь „оби авто- 


дери-і. даьци недавно пздали свою рвчь „оон анто- 

* 

рікгеті сймвола апостольскаго , котрий пміети у 
протестантови такое же значеніе, каки у нась сим¬ 
воли ннкео цареградскій. Здісь они доказнваоти, 


что символи апостольскш, заключающій ви себі 

. .Г 

много поСлідовательнихи прибавок-!. ішогда сом- 


нительнаго ироисхожденш, ни коимп ооразомт. не 


Раціоналистическое обіцество ви Германія, изліет- і можетп служить нормою вірні п научнаго рслпгі- 
ное поди именеми ,,протестант,і||аго , союза* 0 (Рго- ознаго ббзпанія, таки каки они не удовлетворяети но- 
іезіапіеп Уегеі-п), отридающее почтй^все положи- війщ^му жіровоззрінію и иеблагопріятствуети сво- 

тельное христіанство, ви октябрі нроїйглаго года боді историческихи изслідованій. Но несостоятсль- 

''ЧЩдо|Ь4а' ; 


ний вь научномь отнопгеніи зтоть символі» несрав- 
нимь вт» отношеніи литургическом'ь: оиь представ- 
ляеть собою классическое изложеніе віроученія, 
пакт» образець сжатости, простоти и пону.тярнаго 
язика. Непригодний для научно-догматическаго 
сознанія, символі» иміеть значеніе только для на- 
зидаиія вірующаго сердда, и служителя церкви 
доляши отличать вь пемт» духь и букву в подь- 
зоваться имт» для церковнаго назидавія вірующихь, 
по не для богоеловско-лаучнаго преподаванія. Зта 
хвтроуная оцінка символа встрічена сильними 
упреками автору со сторони каїп» ортодоксаловь, 
такь и лпбераловь. „Непонятно, говорить одпнь 
изь нротестантскпхь же богословові»,—какимь об- 
разомь спмволь, столь несостоятел ЬНИІ1 В'Ь сми¬ 
слі» норми ученій, можеть бить совершеииимь вь 
смислі религіознаго назиданія.. Душа вірующаго 
и разсудокь мнслягцаго неужели иміють столь про- 
тивоподожния потребностп, что безь взаимнаго 
ослаблевія удовлетворяться не могуть? Или ужь 
не хотять лп возвратпть нась кь разлнчію между 
зксотерпческимь и зсотерпческимь ученіемь древ- 
нихь? Ми думаемь, что ничто такь не вредпть 
ділу віри, какь подобное оправданіе возрастаю- 
щаго уклоненія образованннхь кдассовь оть церк¬ 
ви,—когда служителями церкви ввушается читать 
древніе символи сь видомь пскренняго убіжденія 
н между тімь вь умі своемь переводить ихь на 
язьїкь новійшаго міросозерцанія а ... Но, замітпмь 
сь своей сторони, для людей „Протестаитскаго Со- 
юза“ не только спмволь, но п все Евангеліе, все 
хрпстіанство представляется какою то пустою обо- 
лбчкою чего-то неопреділеннаго, чего ихь разумь 
сь висоти XIX столітія принимать не можеть, но 
что онп не пережили еще по заключающимся вь 
зтомь неопреділенномь „нічто“ пдеямь нравствен- 
ньшь. Понятно, что ато „нічто 11 весьма блпзко гра- 
ничпть сь „ничто“, п что оть псторически и дог- 
матически отрнцаемаго христіанства легко могуть 
бить оторвани п его нравственння идеи, еще при- 
знаваеммя раціонализмомь. 

Невпрующіс пастори. Атмосфера невірія, бо¬ 
ліє п боліє сгущающаясявьпротестантскомьмірі 
и особенно вь Германіп, воспитавшая страшную 
силу соціаль-демократіи сь ея неслнханно-дерзкп- 
ми нокушеніями, заражаеть п ту среду, которая 
наименіе доступна для нея, среду протестантскаго 
духовенства. Не смотря на то, что при отсутствіп 
сословности на должности пасторовь и проповід- 
никовь поступають богослови большею частію по 


призванію, не смотря на положительную клятву 
при ординація проповіднвать ученіе віри согла- 
сио сь словомь Божіимь и символическими книга¬ 
ми, вь посліднее время вь Германій нерідко яв- 
ляются пастори невірующіе, которие открнто про¬ 
повідують раціонализмь и сь церковннхь каеедрь 
и вь публичнихь річахь и вь своихь богослов- 
скихь сочинеиіяхь. И тогда какь прежде подоб- 
иие случаи вь Германій били весьма рідки, вь 
прошломь году, при всей снисходитедьности иин- 
диоерентизмі и церковннхь общинь и органовь 
церковной власти, возникло нісколько Формальннхь 
процессовь по поводу соблазновь, производимнхь 
проповідями и ученіемь невірующихь пасторовь. 
Таковн били процесси: пілезвигь-голштинскаго па¬ 
стора Дтмана , пастора сиачала вь Берлині, а по- 
томь вь Никкерні Еальтгофа , берлинскаго пасто¬ 
ра Банзена , берлинскаго яге пастора Госсбаха и бре- 
менскаго пастора Шрамма. Всі они привлекаемш 
били кь отвітствепностн містншми конеисторіями 
или оберь-кирхенратомь за ученія крайнє раціона- 
листическаго свойства, нзумитедьння и невіроят- 
ння вь устахь служителя церкви, проповідника 
Еваигелія Христова. Они всі проповіднвали докт¬ 
рини деизма или пантеизма: отрицали сверхьесте- 
ственное откровеніе, чудеса, воплощеніе, о Христі 
учили какь только о великомь человікі, о рели- 
гіозномь геніі, не признавали св. Писанія какь пра¬ 
вила віри. Главною причиною втихь уклоненій 
является общее раціоналистическое направленіе 
средн, окруяіающей пасторовь,—и между прочймь 
самахь прихожань, которие, особенно вь наиболіе 
невірующемь Берлині иногда нарочито избирають 
на должность пасторовь кь своей церкви людей за- 
відомо раціоналистическаго образа мислей. Такь 
изь діла Госсбаха видно, что когда оберкирхен- 
рать не утвердиль его внбора, члени приходска- 
го совіта при церкви св. Іакова вь Берлині избра- 
лп на місто Госсбаха столь же если не боліє рья- 
наго раціоналиста Шрамма изь Бремена. 9ти ли- 
бералн приходскаго совіта поддерживають раціо- 
налистическихь пасторовь всіми средствами, по- 
ощряють ихь смілость п чрезь зто царализують 
и дійствія консисторіи и оберкирхенрата, когда 
діло дойдеть до суда и дисциплпнарнихь взнска- 
ній протпвь невірующихь служителей церкви. Дій- 
ствительно, всі указаннне процесси поражають 
слабостію и крайнею снисходительностію органовь 
церковной власти вь отношеніи кь обвиняемнмь. 
Такь изь указанннхь нами лиць Дикмань и Бан- 

Кі № 14 и 15. 
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зень, не смотря на внолні доказанное антихриеті- 
анское направленіе ихь ученій, бнли містивши 
коисисторіями оставленії безь всякаго почти взи- 
сканія (яервому только изь пихи сділано вну- 
шеніе н обращенві на его счеть судебнне издерж- 
ки),—вч> впду того что они обіщалп поправиться 
п на коллоквіумахи вь консисторія вмсказали бо¬ 
ліє умЬренеВІІІ II близкія кь ученію церкви убіж- 
денія. Госсбахв я Шраммь также не подверглись 
никаному дисцтшлшіарпому взисканію и только не 
били утвержденн оберкирхенратомь вь качестві 
пастороаь при церкви св. Іакова; Шраммь, но по- 
лучпв'ь міста вь Берлині, снокойно продолжаль 
нроновідьівать раціонадпзмь вь еоборной церкви 
Бремена. Изь всіхь обвинявшпхея вь проновідп 
невірія только одииь КальтгоФь, упорно и дерзко 
заявлявшій свои крайнія убіясденія даже предь 
консисторією, білль лишень званія пастора. II вь 
виду обіцаго разлива невірія в ь ереді интеллиген- 
цін и господства раціонализма вь вротестантской 
богословской литератур'Ь, нельзя много удивляться 
отой слабостя консисторії! и оберкирхенрата про¬ 
тань невіруюіцихь пасторовь. Могуть ли атиучреж- 
денія бить достаточно строгими охранителями ор¬ 
тодоксії!, когда самп члени ихь, какь ми уже вп- 
д'Ьлн вь ученій о символі ФОігь-дерь-Гольца, пе 
свободки оть раціонализма? II оеуждаемие за про¬ 
повідь невірія вь онравданіе своє прямо указьі- 
вають на аго общее господство раціонализма, вь 
которомь они видять досліднеє слово науки, на 
невозможность боліє слідовать церковному уче¬ 
нію и на несвоевременность ренрессивннхь мірь 
со сторони церковной власти. „Неужели 11 , гово- 
риль Госсбахь вь своемь протесті, С'ГОЛЬ МІІОГІе, 
уже не иміющіе возможностя разділять ортодок- 
сальнихь воззріній, должни бить витолкнутгл изь 
церкви? Неужели протестантекая церковь должна 
осудить все новійшее богословів какь нехристі- 
анское и неевангельское“? Вь самомь ділі раціо- 
нализмь—плоть оть плоти и кость оть костей са¬ 
мого церковнаго, ортодокеальнаго протестам ства; 
9то поедіднее не составляеть ли также только 
школи, партій , правда боліє многочисленной и 
внутренне боліє состоятельной сравнительно сь 
раціокализмомь, но вь сущностп равноправной сь 
ними, и не до ліки о ли оно, по самому существу 
своєму такь иля ииаче уступать раціонализму, 
спитаться, мириться сь нимь?“ При отсутетвіи 
твердої! церковной ночви вь протестантстві, борь- 
ба его сь раціонализмомь едвали когда нибудь бу- 


деть успішна; она всегда будеть окапчиваться 
комиромиссами, еділками, вь которнхь церковний 
злементь дол/кень ділать уступкп раціонализму. 
И теперь, при всякомь сколько-нибудь рішитель- 
номь заявленій церковной власти иротпвь анти- 
церковннхь стромленій, лпберали грозят’ь „сепара¬ 
цією", отділеніемь оть церкви. Пастори Кадьт- 
ГОФЬ, лишенний саиа и своей прпходской церкви, 
продолжаль проповіднвать вь частин хь домахь ц 
собпраль большую толпу слушатолейсвоихь отри- 
цательнихь проповідей. Предоставь правитель- 
ство приходскую церковь н церковний домь вь 
распоряженіе такпмь либеральнимь приходами, 
какь приході) Кальтгоч>а или Госсбаха, какь боль- 
шинство берлиискихь прпходовь, да не отказивай 
вь дотацій (жаловаиьі) пастору какпхь бшои'ьни 
били убіяіденій,—п ми віроятно увиділи би вь 
Германій много церквей, гді проновіднвалось би 
не о Хрпсті, а иротпвь Хрнста п за невіріе нро- 
тивь віри. А теперь, нока правительство охраня- 
еть права госнодствующей церкви на нрпходскія 
церкви, церковние дома и жалованье духовними 
линами, п нока іюзтому „сепарація" для неслпш- 
комь щедрихь на религіозния поягертвоваиія ли- 
бераловь накладна,—ато обстоятельство служить 
для миогихь единственнимь преиятствіемь кь 'от- 
ділеиію оть церкви и кь образованію отдільпихь 
раціоналпстическихь толковь и секти. 

Какь би то ни било, но кому изь пась, чи- 
татель, ио поводу сказанпаго, не прпиомнптея сло¬ 
во Божественпаго Учителя: „ви соль земля. Коли 
же соль потеряеть силу, то чімь еділаешь ее со¬ 
леною? Она уніє ни кь чему не годна, какь разві 
вибросить ее. вони па понраніе людямь (Лате. 5,13). 

іі. 


Буддійскіе мяссіонерьі. Вг, „Церхоїшо-Общестпешюмь Віст- 
ник'Ь - 1 приведено изь „Гермаискаго Меркурія" курьезное извістіе 
о плані буддійскаго духовенства Японіи обратиіь Европу п Аме¬ 
рику вь буддизмь, для чего предположено послать туда миссіо 
перовь, а для приготовлені,-! посл-Ьднихь ссповать вь Кіото вь об- 
шарннхь размЬрахь буддійскую семинарію. „Германскій Меркурій" 
по втому поводу ироиически замЬчаеть, что вь привсржеііцахь буд- 
изма недостатка не будеть: и теперь уясе намь навістим люди, 
усвоившіе себі буддизмь вь качестві религіозпой системи, такь 
что діли я насси такь назувасмнхь образовапннхь людей между 
нами совершеїшо годішхь для преимущиствеїшато нрсвращеяія вь 
буддистояь, особеїшо если пмь будеть ироповйднваться нервобит- 
иий оуддизмь, равнявшійся, какь пзвістно атеизму. 
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Органическій устав-ь государственнаго устройства княже - 
ства Болгарскаго вь религіозно-церковкомь отношен'и. 

Вь историческихь судьбахь православно-сла- 
вянскихь государствь віранцерковь православная 
всегда составлялн великую зиждущую силу, одну 
изь главнійшихь основ'ь государственнаго вели- 
чія и славі.і. Никакая другая не обьединялась 
такь тісно сь народностію, не оказивала такихь 
услугь государственному и общественному бла- 
гоустройсгву, какь церковь православная. Право- 
славіе, бол'їзе веіхь віроисиовіданій еродное духу 
сдавянства, всегда било висшею и надежнійшею 
охраною славянской иародности; измінивь право- 
славію славянинь, по справедливому замічанію 
историков'ь и елавистовч,, теряегь народності,, 
ділается иімцемь, птальяпцемь или мадьяромь и 
только вь нідрахь православія остается славяни- 
номь ст> горячею любовью кь родині и всему род- 
ному, сь високими идеалами личнаго долга, на- 
родиаго и гражданскаго чувства. Не безь вліянія 
конечно отой связи православія сь народностію, 
просвітительної^ силіз св. віри православной церк¬ 
ви и духовенству принадлєжать лучшія страниди 
исторіи какь древией Россін, такь и юго-славян- 
СКІІХ’Ь земель до иосдідняго вдемени. Вь отихь 
иослідиихч,, гді духовенство не оторвано сослов- 
ностію оть общаго русла народной жизни, и те- 
псрь опо органически связано сь государственною 
и общественною жизнію п занимает ь вь ней впд- 
ное місто, пользуется важннмь зиаченіемь не 
по релпгіозно-церковншмь только своимь правамь | 
и отношеніямь, а и по правамь и значенію граж- 
данскому. Оть висшихь законодательнихь учреж- 
деній (скупщині,) до низшихь ипстанцій народ- 
наго суда везді дается почетное місто духовен¬ 
ству, везді откривается просторь его просві- 
щенной н нравственной діятельности на пользу го- 
сударству и обществу. II зависить ото не оттого, 
какь иногда представляють, что духовенство да¬ 
леко превосходить народь по своєму образованію 
и развитію, что посл'Іздній еіце не дорось до того, 
чтоби бить свободннмь оть о пеки духовенства— 
вндающагося умственнаго превосходства надь на¬ 
родом'!, ніть, да и об'ь онекі какь чемь-то вніт- 
немь и принудительномь здісь не можеть бить 
и річи,—а зависить 9то только оть извістнаго 
уклада жизни, оть спожившихся воззріній, по 
которьшь никакое спеціальное служеніе, и вь 1 
частностп служеніе духовное, не лишаеть чело- 


віка нравь и не. освобождаеть оть обязанностей 
граягданина. Бить можеть ото нростое и здравое 
воззрініе проводится ніскодько дадіе должньїхь 
преділовь и народно-общественное значеніе духо¬ 
венства вь нізкоторьіхь отношеніяхь соединяется 
сь уіцербомь его чисто-духовному призванію (ду¬ 
ховенство, напримірь, пользуется и правами тор- 
говли и священники йдуть .на войну не только сь 
крестомь, но иногда и сь мечемь: но тімь не ма¬ 
ніє здісь именно, вь отомь- широкомь граждаи- 
скомь и государственномь значеній духовенства 
лежить причина его народності!, его вліянія и 
его заслугь. II безь сомніиія нельзя безуеловно 
сказать, что такое положеніе совершеино ненор¬ 
мально и что его вигоди значительво ослабляются 
нікоторьши невигодами. Вмсшее оправданіе та¬ 
кого порядна лежить вь исторической -жизни юго- 
славянскихь народовь, и едва ли било би закон¬ 
но жеяать изміненія его но имя какого дибо дру- 
гаго извістнаго норядка. 

Своими великими жертвами даровавши Бол¬ 
гарії! свободу, русекое правительство совмістно 
сь лучшими людьми Болгарія, даеть ей теперь и 
государственное устройство, опреділяеть условія 
развитія новой государственной и общественяой 
жизни княшества. Недавно обнародованннй „Ор¬ 
ганическій уставь государственнаго устройства 
княягества Болгарскаго 11 (проокть) представляеть 
сводь общихь постановленій относительно глав- 
нійшихь органовь и отправленій государственной 
жизни, постановленій о князі Болгарія, вірі, за- 
конахь, гоеударственинхь имуществахь, гражда- 
нахь княжества, обнкновенномь народномь собра- 
ніи, великомь или чрезвнчвйиомь собраніи, госу- 
дарствевномь совіті и совіті министровь. Безь 
сомнінія документь ототь єсть зерно и дальній- 
шаго развитія болгарскаго • законодательства по 
всімь сторонамь государственной и общественной 
жизни. Естественно возникаеть вопрось: соотвіт- 
ствуеть ли „Уставь 11 новосозидаемаго княжества 
историческому складу славянской народной жизни, 
ея основннмь началамь и тому образцу государ¬ 
ственнаго устройства, накой видкмь вь упредив- 
шихь Болгарію на поприщі государственной жиз- 
ни Сербія и Черногоріп? Намь кажетея, ми вправі 
привітствовать „Уставь“ какь акть внсокой го¬ 
сударственной мудрости его соетавителей, вполні 
отвічающій духу и потребностямь болгарскаго 
народа. Государственное устройство новаго кня¬ 
жества зиждется на началахь широкой свободи н 
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соотвітствія св преданіями и историческимв скла- 
домв жизни юго-славянв. Вв атомв посліднемв 
отношеніи ми обраіцаемв вншааніе на постано¬ 
вленій, касающіяся віри и правв внсшаго духо¬ 
венства вв Народному Собраніи. „Господствующаа 
вії Болгарскомв княясестві віра,—говорится вв 
„Уставі", єсть христіанская православная восточ- 
наго віроисповіданія (§36). „Князь болгарскій н 
его потомство не могутв исповіднвать никакой 
другой віри кромі православной. Только первий 
болгарскій князь, если би принадлежалв кь иной 
вірі, можетв неизмінно пребивать вт> ней (§ 37). 
„Христіане неправославнаго исповіданія и ино- 
вірцм какв природнне подданнне Болгарскаго 
княжества, такв и вв подданство прпнятие, а так- 
же иностранцн, постоянно вт> Болгарія пребнваю- 
щіе, пользуются свободою віроисповіданія, но св 
тінв, чтоби исполненіе обрядові, не нарушало 
существующихв законові," ((§ 39). „Никто не мо- 
жеті) по ПРИЧИНІ СВ0ИХ1) реЛИГІОЗНЬІХТ) убіжденій 
уклоняться ОТІ) исполненія дійствуюіцихв и обя- 
зательннхв для всіхв законові," (§ 40). Призна- 
вая нравославіе вірою „господствующею а , ділая 
ее обязательною для князя, „Уставв 11 оцреділяетв 
тотв союзв православной церкви св государствомв, 
которий всегда служнлв нормою отношеній церкви 
и государства вв странахв православншхв, а 
ограничивая свободу віроисповіданія природ¬ 
ними подданньїми Болгарскаго княжества, при- 
нятнми вв подданство и постоянно иребнваю- 
щими вв Болгарія, „Уставв" повидимому обезпе- 
чиваетв спокойствіе болгарской церкви отв бро- 
дячей пропаганди и интригв пришлихв ипостран- 
цевв. Но особенно замічательни постановленій, 
опреділяющія права и положеніе висшаго духо¬ 
венства вв внсшихв государственншхв учрежде- 
иіяхв. Зтими постановленіями предетавители церк¬ 
ви, намв кажется, видвигаются на додобающую 
висоту и получаютв положеніе виолні достойнеє 
нрежнихв заслугв и славннхв преданій юго-славян- 
екой церкви. Зкзархв болгарскій, митрополити и 
управляющіе єпархіями єпископи являются непре- 
мінними членами Обьїкновеннаго иВеликаго Народ- 
наго Собранія, причемв зкзарху представлено поло- 
яіеніе внсшее вв ряду представителей народа и госу¬ 
дарства. Вв постановденіяхв о Народномв Собра- 
ніи Обнкновенномв читаемв: „Вв составв Обнк- 
новенваго Народнаго Собранія входятв: зкзархв 
болгарскій или заміняющее его лицо и половин- 
ное число митрополитовв и управляющихв єпар¬ 


хіями по установленной между ними очереди" 
(§ 79). При открнтіи Собранія до избранія предсі- 
дателя зкзархв является предсідателемв: подь 
. предсідательствомв зкзарха или лица его замі- 
няющаго еобраніе избираетв изв своей среди шесть 
лицв и представляетв ихв князю, которий изв чи¬ 
сла ихв назначаетв предсідателя и вицепредсі- 
дателя" (§ 81). Чго же касается Великаго., или 
чрезвнчайиаго, Народнаго Собранія, то непремін- 
ннми членами его являются всі безв псключенія 
митрополити и унравляющіе єпархіями єпископи 
Болгарія" (§ 137). Всі они также входятв вв 
составв и народнаго собранія для избранія пер- 
ваго князя и „предсідательство вв зтомв собра- 
ніи прииадлежптв зкзарху болгарскому, а вв его 
отсутствіи старійшему изв митрополитовв". Всі 
зтн ностановленія, вIIодні соотвітствующія исто- 
рическому значенії© духовенства у юго-славянв, 
безв сомнінія и вв будущомв обезпечиваютв ему 
кріпкую связь св государственною и народною 
жизнью Болгаріи и окріпляютв широкое воздій- 
ствіе церкви вв судьбахь государства. 11а осно¬ 
ваній згихв правв духовенства вв внсшихв госу- 
дарственннхв учрежденіяхв можно надіяться, что 
и низшія инстапцін зтихв учрежденій будутв ор- 
ганизовадн св ^частіемв духовенства. 

Собствепно церковное управленіе болгарской 
церкви вв „Оргашіческомв Уставі" намічено еіце 
не вполні опреділонпо. Вв § 38 читается: „княже- 
ство Болгарское, вь церковноліь отношеніи, со- 
ставляеть часть болгарской цорковной областп, 
подчиняется внсшему духовному начальству бол¬ 
гарской церкви, гді би досліднеє ни нребивало, 
и носредствомь иего сохраняетв единеніесвцерко- 
вію вселенскою восточною во всемв, что касается 
догматовв віри". ПараграФВ ототв, вв связи сь 
нікоторнми другими, визиваетв нісколько замі- 
чаній. Изв него видио, что внісшая церковная 
власть в ь Болгаріи нринадлежитв зкзарху и аго 
синоду, какь зто било доселі. Но, при новомв 
государственномв устройстізі, не прпвзойдетв ли 
вв церковное управленіе зледіенть саітскаго міі- 
нистерства вв качестві органа посредствуюіцаго 
между кннземв її церковію, зтотв пунктв вв 
„Уставі" точно неонреділені. Вв § 161 упомн- 
нается о министерстві иностранннхв ділв и ис- 
повгьданій , когорому вЬроятно будутв нодлежать 
и діла православнаго какв и инославннхв испо- 
відавій. Если зто такв, то едва ли зтимв не 
привносится вв церковное устройство Болгаріи 
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НОВИЙ 9ЛЄМЄНТЬ, иміющій мало соотношеній вь 
церковннхь учрсждепіяхь юікпаго славявства. 
Другое обстоятельство, представляющееся не- 
ясньїмь, касается містопребьіванія внсшаго цер- 
ковнаго управленія Болгарії!. Вь означенномь § 
сказано: „ішяжество Болгарское вь церковному 
отпошеніи, составляя часть болгарской дерковной 
области, подчиияется висшему духовному началь¬ 
ству болгарской церкви, гдіь бьг послгьднее ни пре- 
бьгва.го и . До сихь пор'ь болщрскою церковною областью 
или болшрскою церковмо , хотя такого иазванія оф- 
Фидіально не существуеть, можно бьіло би назвать 
тії єпархій Балканскаго полуострова, котормя нахо¬ 
дились вь зависимости оть константннопольскаго 
болгарскаго зкзархата. Нині часть зтихь єпархій 
осталась подь турецкимь владшчаствомь и слі- 
довательно, вь церковномь отноіпеніи, вь зави¬ 
симости оть константипопольскаго зкзархата; дру¬ 
гая часть воіпла вь составь Болгарскаго княже- 
ства. По смислу указанной статьи нредстоить 
одно изь двухь: или болгарскія єпархій, оставшіяся 
подь турецкимь владьічествомь, будуть зависЬть 
оть зкзарха, пребьгвающаго вь княжестві, и слі- 
довательно болгарскаго подданнаго, на что едва ли 
согласится турецкое правительство, илп єпархій 
княжества будуть зависЬть оть константинополь- 
скаго болгарскаго зкзарха, что едва ли желательно 
для княжества. Повидимому „Устань" находить воз- 
можньшь н послЬднее изь зтихь рішеній вь ви- 
дахь цєрковнаго единенія Болгарії!, но вь такомь 
случаЬ ьтому будеть противорЬчить тоть § я Ус- 
тава а , по которому только болгарскіе подданньїе 
могуть занимать доляшости вь княжествй по го- 
сударствонной н обществеипой службЬ, на кото- 
рой болгарскому зкзарху предоставляется столь 
важное значеніе. Впрочемь вь настоящее время 
принято не то п ни другое, а третье рЬдгеніе ЗТОГО 
вопроса, хотя принято можеть бьіть только вре- 
мепно н вь отношеніи лишь кь чаетному случаю. 
Именно, вь недавно открнтомь болгар.скомь на- 
родномь соб рані н для избранія жнпзя нредсЬда- 
тельство и всі права болгарскаго зкзарха пору- 
ченьї не зкзарху ІосиФу, признаваемому турец¬ 
кимь правительствомь и доселЬ пользовавшемуся 
правами зкзарха и вь Болгарія, а бьівшему зкзарху 
Анвиму і, смЬиенному вь 1877 г., и по возвраще- 
ніи вь прошломь году изь ссьілкп проншвавшему 
вь Виддині. ИмЬя всЬ права законнаго зкзарха, 
Анеимь 1 не представляется ли способньшь замі- 
нить для єпархій Болгаріи зкзарха ІосиФа, кото- 


рнй оставется зкзархомь румелійскихь и македон- 
скихь єпархій? Болгарская церковь вь такомь 
случаЬ раздЬлилась бьі на двЬ зкзархіи; но такой 
порядокь, хотя и представляющій нікотормя не- 
удобства, не кцжется ли болЬе отвЬчающимь по- 
ложенію вещей сравнительно сь коллизіями неиз- 
біжнтлми при подчиненіи всей и незавщдаюй и 
зависцмой Болгаріи одному екзарху? 

А. В — новь. 


ПредсЬдатель болгарскаго народнаго „сьбрація“. 

15 Феврадя, вь засЬданін болгарскаго учредн- 
тельнаго собранія, бмвшему болгарскому зкзарху 
Анеиму І било обьявлено, что онь назначень пред- 
сЬдателемь собранія. Воть нЬсколько біогра®иче- 
скихь свЬдЬній обь зтомь вьідающемся духовномь и 
политическомь дЬятелЬ: 

Бившій болгарскій зкзархь родился вь 1816 го¬ 
ду вь Лозенграді, * оть небогатьіхь родитедей. 
Первоначальное образованіе онь получиль на грече- 
скомь язьїкЬ, какь зто бьіло тогда принято во всей 
Болгаріи, благодаря цивилизаторскимь стремленіямь 
Фанаріотскихь еппекоповь. Но параллельно сь из- 
ученіемь греческаго язика, Анеимь І обучался и род- 
ному болгарскому, или ьірніе старо-боліарскому язи¬ 
ку. Онь постригся на Святой Горі Аеонской и за- 
тімь бидь отправлень вь духовную академію, что 
на острові Халкн, у Константинополя. Тамь онь ус- 
воиль вволні гречеекій язьїкь и литературу и кон- 
чиль академическій курсь. Послі зтого онь посітиль 
Москву, гді слушаль лекцій вь духовной академій. 

По возвращеніи его изь Москви, вь 1854 году 
вселенская патріархія назначила Анеима проФессо- 
ромь церковно-славянскаго язика и церковной исто- 
ріи вь „Халкіевскую" академію. ПроФессорь добро- 
совістно занялся своимь діломь и, какь увіряють 
знавшій его тогда, составлядь свои лекцій талантли- 
во и читаль увлекательно. Для руководства своихь 
слушателей онь вь зто время составнль Цвптосо- 
браніе славянскаю язика или сберникь разншхь ста¬ 
тей изь древне-славянскихь переводньїхь и другихь 
рукописей. Вь конці зтого сборника поміщень сла- 
вянско-греческій словарь, еоетавленяьій внсоконре- 
освященньїмь Анепмомь довольно удачно. Вь послід- 


* Лозенградь— нотурецкц: Квркь-Клисо (40 церввей), го¬ 
родові,, находящійся бь адріаноіюльскомь сандясакі. Онь остаег- 
ся вь турецкой Румедіп. 
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ствіи вселенскій патріархь рукополояшль Анеима во 
єпископа „шуменской" єпархій.* 8то било вь самі,їй 
разгарь болгарскаго церковного вопроса, или такь- 
назьіваемаго „греко-болгарскаго спора 11 , Шумевская 
єпархія заявпла тогда, что ніі за чтб не прпметь єпи¬ 
скопа посьілаемаго ей ота, патріарха пропзвольнимь 
и насидьственнниь образомь- Новорукополояіенному 
єпископу невозможно бмло отправиться вь свою єпар¬ 
хію^ онь остался вь Константинополі и заняль доля;- 
ность ректора духовной академій на острові Халкп. 
Слова и річи, прои.шесенньія Анепмомь вь зто вре- 
мя вь патріаршейи другихь церквахь, доставили єпи¬ 
скопу громкую извістность. Его дарь слова сооб- 
ІЦаЛ'Ь ОСОбеїІНуЮ ПрелеСТЬ его ГДубоКИМЬ МИСЛЯМЬ 

при обьяененіи христіанскихь истинь. В'ь 1867 году 
вьісокопреосвященньїй Анеима, бьіл г ь назначена, мит- 
рополитомь Виддинской єпархій, гді пріобріль все- 
общую любовь и уважеиіе своей пастви, не смотря 
на своє назначеніе со сторони патріарха. Здісь, вь 
Виддині, вв 1872 году, 16 Февраля, онь получпдь 
неожиданную вість о толь, что болгарскій народь, 
чрезь своихь представителей вь Константинополі, 
пзбраль его первьшь зкзархомь болгарскпмь. Тро- 
нутий такимь вниманіемь, виддинскій митроаолить 
поспішиль отправиться вь Константинополь. Встрі- 
ча, устроєнная первому болгарскому.зкзарху по пути 
его изь єпархій вь сголиду походила на тріумгоаль- 
ное шествіе: болгарскій народь вь лиці новаго зк- 
зарха привітствоваль какь би воскресшаго предста- 
вителя своей національной церкви. Вь зтомь пзбран- 
номь имь ієрарх* народь виділь не только олице- 
твореніе своей духовной свободи, но п предтечу по- 
литическаго своего освобожденія... 

ІІрибнвь вь Константинополь его блаженство ** 
иміль торжественную аудієнцію у великаго внзпря, 
оть котораго получиль берать (грамоту) п затімь 
представлялся султану. Не легкая діательность пред- 
стояла первому болгарскому зкзарху: онь должень 
биль прежде всего упрочить учреждеиіе націонали - 
ной церкви и охранить ея самостоятельность оть ии- 
тригь Фанаріотовь. Онь должень биль сдерживать 
п нікоторнхь крайнихь патріотовь, которме во чтб 
би то ни стало хотіли полнаго отділенія оть все- 
ленской патріархій, а зто на первихь иорахь сді- 
лать било неудобпо. Устройство єпархій, назначеніе 
митрополитовь и епископовь, учреяіденіе народнаго 


* Епархія города ІПумлн (Шумент,) и его окремостей. 

** Титулі, болгарскихі, зкзархові. 


совіта и синода, улучщеніе иародннхь училищь— 
все зто входило вь кругь дійствій болгарской зк- 
зархіи. Нужно отдать справедливость Анеиму І: ко 
всіхь своихь дійствіяхь онь уціль вибирать себі 
достойннхь ПОМОЩНПІІОВЬ и совітниковь, что облег- 
чало его задачу и ділало ее плодотворною. 

Во время константпнопольской конференцій Ан- 
еимь І поступиль какь настоящій іерархь-патріоть. 
Онь сталь в о главі партій, представивше?! конферен¬ 
цій цілий рядь данннхь о настоящпхь нуягдахь и 
требованіяхь болгарь и средствахь пособить горю 
и несчастію странн. Какь нзвістно, проекть, вира- 
ботанннй конференцій, отличается цільностью и по- 
ниманіемь зтиограФіїческпхь и націоналі,ннхь осо- 
бенностей Балканскаго полуострова. Кроні того, 
болгарскій зкзархь прпсоедпішлся кь предлоясепію 
обь отправленіи кь епроиейскпмь дворамь извіст- 
нихь делегатовь Драгана Нанкова н Марка Балаба- 
нова. Само собою разуміетсн, что все зто не могло 
правиться т Блистательноіі ІІорті а , п вь апрілі 1877 
года первий болгарскій зкзархь биль смінень, а 
на его місто избрань зкзархомь молодой и, нельзя 
не признать, внсокообразованннй п талантдивнй Іо- 
сифь І *. Но турецкое правптельство не удовле- 
творилось сміной іерарха-патріота. Оно сосладо его 
немного спусти вь Малую Азію вмісті сь его сек- 
ретарями гг. Груевнмь ** п їишевьімь и сь ре- 
дакгоромь газети Напрп>докь , Иваномь Найденовимь. 

Послі подписанія Сань-СтеФанскаго договори, 
сосланние били возвраіцепи вь Болгарію. Сь тіхь 
порь Аноимь І проживаль вь Впддииі, окруженний 
любовью и уваженіемь своей пастви. 

(Изь Моск. Від.). 

С. Бобчевь. 


Освященіе новой церкви вь деревні Мервині (липо- 
вецкаго уізда), ириписной кь приходу села Малой 
Ростовки. О постройкі зтой церкви ми упоминалн 
ВЬ ЛІ! 7 „Еп. Відомостей 11 . „Освшценіе ея, пишеть 
намь почтенннй о. Авіустинь Левитскій , совершено 
8-го марта, вь четвергь. Деревяниое зданіе церкви, 
все дубовое, построенное ііо плану, виданному изь 
кіевскаго церковно-стронтельнаго присутствія, по 
архптектурі своей служить украшеніемь села, рас- 
положеинаго вь красивой містности. Вся постройка 

* Іосифт,—и понині! болгарскій зкзарх-ь, родомт, изь Ка- 
лофера. 

** Георгій Груеві,—в і, иастояіцео время редакторь Ма¬ 
рини, газети, издавасмой наслужепним'ь болгарстимт, патріотом'!, 
Христо Дановнм'ь. 
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обоїшгась общеотву прнхожань деревни Мервина о'коло 
9000 рублеіі. Вь изілсканіп средствь не било ни нер- 
ваго, нн послідняго иежду прихожанамп: всі-несли 
жертви одинаково, всі дружно, какь одинь челе- 
вікь. ІІісколько значительння пожертвованія на сей 
предмета) поступили только оть сосіднихь землевла- 
дільцевь римско-католическаго исновіданія и оть 
містнаго землевладільца І. І. Здаховскаго, которий 
безмездно ОТВЄЛЬ и місто для построенія церкви; по 
постоянньши источникамп средств'ь па сію постройку 
били, согласпо постановленію сельскаго схода 1877 
года, налоги на каждое отдільное хозяйство по 40 р., 
чрез'ь два года.—ЇІужпо било видіть, какь добриє 
лоселяне восторгались радостію, что ихь предпрія- 
тіе доведено до конца. На торжеств* освященій про- 
изиесеньї били прилнчння случаю слова містинмь 
благочипнимь, свящ. Павлом Стефановскимь и сян- 
іцепиикомТ) Августиномь Левитскимь. Слово своє свящ. 
Левитскій начадт, св мисли о любви Божіей, устроя- 
ющей наше спасеніе вь св. церкви, ноторая єсть 
мать наша, носптельница любви Божіей кь намь. 
Переходи затімь кь церкви, какь храму, какь дому 
Божію, проповідниць вняснядь значеніе его, какь 
міста ближайшаго общенія нашего со Христомь и 
нашего освященій вь таинствах'ь и молитвахь цер¬ 
кви. Воздавь похвалу и честь доброму усердію строи- 
телей храма, проповідниць продолжаеть: „Теперь 
ви всегда будете собираться у сего св. міста, для 
всяких'ь благихь совітовь и напинаній, и кь вамь 
близка будетв всесильная помоіць Божія. Какь діти 
близь матерії, ви будете здісь одугаевляться взаим- 
ною любовію н братскою помощію другт> другу. 
Село—какь цілий білий світь, єсть вь немь доб¬ 
риє люди, биваготт) и недобриє. Если найдутея 
между вами враждующіе, пригласпте нх'ь міромь кт> 
сему святому місту, укажите на св. кресть над г ь 
еим'ь храмомТ) Божіимь, напомните имь, какь Го¬ 
сподь, распятнй на кресті, молилея за враговь сво- 
ихТ), пакт, страдаль за гріхи паши, какь милосердо 
прощает'ь, сь какою любовію принимаеть кающпхея. 
Если, Боже сохрани, окажетея меиїду вами кто либо 
ІІЄВОЗДЄрЖНИЙ, безпокойннй, зловредний,—прпзовіїте 
и его кь сему святому місту и пменемТ) Отца небес- 
наго, п именем'ь св. матерії церкви умолите его 
поправиться. Самий жесткій и грубий смягчается 
памятію о своей матери. Ви били доселі какь би 
сироти безь матери, вдали оть благословенні св. 
церкви: теперь вь пріосіненіи дома Божія все пой- 
деть у вась кь лучшему. Старайтесь только чаще 
посіщать свою новую церковь, особенно вь празд- 


ничнне дии. А между тімь не превозноситесь своимь 
діломь: не кто, какь Богь вложиль вь сердце ваше 
благую мисль построить церковь. Онь И ПОМОІ’Ь 
вамь построить: аще не Господь созиждєть домь, всуе 
трудишася зиждущіи (ІТс. 126, 1). Но самь же Го¬ 
сподь и воздасть вамь за сіє, не забудеть и того, 
кто и малое подаваль: доброхотна дателя любить 
Богь. Да благословить Онь ваши дома, ваши ниви, 
ваши стада добрнмь прибнткомь! Да подасть Онь 
обиліе поспянному вами, и да умножить жита прав¬ 
ди вашей (2 Кор. 9, 10). Благодать Господа нашего 
Іисуса Хрпста и люби Бога Огца и общеніе Св. 
Духа со всіми вами, аминь. 


Новьіе почетньїе членьї Кіевской академій протоієрей 
Іоакимь Тимоееевичь Игнатовичь в заедуженннй нро- 
Фессорь Давидь Александровичь ГІодгурскій, избран- 
ньіе вь засіданіи совіта академій 21 марта. Из- 
браніе зто послідовало по поводу исполнившагося вь 
прошломь году 70-літія со временп поступленія 
Игнатовича на службу вь старой академій и при- 
ближающагося 50-літія сь поступленія Подгурскаго 
на службу вь академій новой. Избирая вь почетньїе 
члени достоуважаемнхь юбиляровь, совіть желаль 
почтить вь лиці перваго—представителя старой 
академій, сь любовію служившаго п новой вь 
званій члена бьівшей (до 1869 г.) академической 
конференцій, вь лиці втораго—діятеля новой ака¬ 
демій, честно п усердно служившаго ей вь теченіи 
40 літь вь званій баккалавра и нроФессора, извіст- 
наго также и своими трудами по переводу латинскихь 
св. отцевь и классиковь. 


Руксположеніе учителя старой академій Іоакима 
Тимофеевича Игнатовича во священника вь май 1810 г. По 

поводу сейчась упомянутаго избранія, ми жедали 
би напомнить нікоторне зпвзодн изь жизни глубоко- 
чтимаго юбиляра, особенно ранней пори ея. Оста- 
навливаемся препмущественно на означенномь зпизо- 
ді ея, которьш вь данную минуту обс.тоятельно 
извістень намь изь діла о немь вь архиві конси¬ 
сторія за 1810 годь. 

Роднной Игнатовича било село Загальци (кіев- 
скаго уізда), гді отець его Тимоеей бидь священ- 
никомь; мать називалась Марією. Родился онь вь 
1784 г. слід, дожнваеть теперь 95 годь; крещень 
священникомь села Дружки Іаковомь Багриновскимь, 
умергаимь вь 1791 г. Вь академію поступпль 25 



сентября 1791 года слід, на 8 году возраста и, какі 
сказано о немі ві діді 1810 г., „обучался сі 
нгізимхг йласеові на латинскомі язикі грамматикй, 
поззіи, риторикі, фИлософіп, богословіи, притомі 
вьісшему краснорічію п еврейскому язьїку, сь 
висшихг классові—греческоиу, німецкому и Француз- 
скому язикйііі, вьісшей чистоіі математикі, нсторіи 
и географія 11 . Приближающійся кі 100 літію старикі 
п теперь еще Сі удовольствіемі н живостію 
всгіоминаеті годні своего обученія ві академій, 
даже начальньїе годи; уціліли его начальний латіш- 
скія упражненія, поді однимі изт> которьіхі красуется 
похвала учителя.* іоі ііЬі Іаусіез, циапіит зісіега 
іп соеіо! Окончнлі оні курсі, кажется, ві 1805 году 
на 23 году возраста. Ві 1808 году 1 п&ртя гізбранг ві 
академій учнтелейі россійскаго язьїка, а сі 1 октября— 
также и еврейскаго; проходилі науки її учйтельское 
званіе, каві отзивалась о немі академія ві 1810 г., 
рачительно, благоуспішно п добропорядочно. Ві 
апрілі 1810 года подалі оні прошеніе м. Серапіону 
о рукоположеніп во священника кі Іорданской ІІііко- 
лаевской церкви сі оставленіемі ві должностн 
учителя. Іїо резолюцій митрополита діло началось 
запросомі академій оті кіевской духовной дика- 
стерги о воспитаніи й службі ві ней проситедя п 
не имініи препятствій кі рукоположенію его. Удовле- 
творительньїй отвіті на все вто послідовалі оті 
ЗО апріля за подписью ректора академій архим. 
Іакинва, префекта Никитьі Соколовскаго и учителя 
философіи ієромонаха ІоасаФа. 1 мая Игнатовичь 
женился на Анні, дочерн протоієрея Воскресенской 
церкви и бдагочиннаго Кіево-Подольскаго 2-ой части 
Іоанна Маньковскаго и вінчані ві зтой церкви 
членомі дикастеріи протоіереемі Матееемі Рос- 
совскимі. Чрезі нісколько дней кандидаті ві 
священники, ві прибутствіи дикаСтеріи, давалі 
устно и подписалі сказку о себі. В'ь сказкі по- 
казалі сперва о своемі происхожденіи, рожденіи, 
воспитаніи, учительстві ві академій и сьоей женндь- 
бі; дадіе показалі, что и ділі по'дозрительньгхг во 
всю свою жизнь нечпнилі и ві штрйФахі небьілі, 
ві сочлененіи тілесномі и ві прочихі чувствахі 
поврежденія и увічья не иміеті, святой, греко- 
россійской церкви и преданіямі ея какі самі оні, 
так а и домагиніе его, яко сущіе православньїе хри- 
стіане, во всемі согласуюті, и еще показалі, что 
укази 1767 г. авг. 22 о неподаваніи помпщичьимг 
людямг и крестьянамг на своихь владпльцевг челоби- 
тень, 1797 г. мая 7-го—о наставленій прнхожані 
вг блаюнравги и повиновенги властямг надь ними по- 


ставлснньгмг п 1880 г. марта 22 сі прописанними 
ві иемі правилами кь удержанію людей духовнаго 
звапія оть піянства ц друтхг противньгхь ему званію 
поступковг ,— что всі зти укази оні знаеті и по 
оньші поступать будеті. Ві сліді за тімі ві той- 
же дикастеріи дано Игнатовичемі письменное обя* 
зательство ві томі, что оні 1) до рукоположенія 
п по рукоположеніп ві пьянствепной и соблазнитель- 
ной страсти обращаться не будеті; 2) изученньїй 
катихпзпсі всегда будеті напзусті помнить; 3) ду¬ 
ховний регламенті пли внппсанпия іізі онаго 
правила, прпнадлеаіащія кі священипческой должности, 
пміть и по оньші чинить будеті; 4) ві силу указа 
св. Синода 1800 г. іюля 9-го вь нсустройство кресть- 
янь вмтаиваться не будспщ 5) ставленную грамоту, 
которую получиті по рукоположеніп, будеті читать 
хотя еданождьг вг седмицу и по оной поступать; 

6) оті міста, кі какому, по собственному желанію 
его, назначені будеті, кі другому місту, безі 
важньїхі законньїхі причині, проситься не станеті; 

7) всемірно нотщится удерживать себя оті вимога- 
тельства у прихояіані за исправленіе требі, а будеті, 
довольствоваться положеннимі по печатному рос- 
ппсанію, пміющемуся при церквахі, колпчеетвомі 
доброхоТнихі подаяній; 8) ежелп ему, на основаній 
височайшихі повеліній и послідовавшаго по нпмі 
Синодальнаго указа 1803 г. 18 марта, поручено 
будеті преподаваніе вг учрежденньгхг приходскихг 
училищахг , то иміеті оні иополнять оное сь долж- 
ньгмь тщаніемг , безотрицательно и безі остановки 
ві отправденіи прочихі своих’ь доляїностей, а до 
того времени должені упражнятьоя ві чтеніи церков- 
ньіхі и гражданекихі книгі п употреблять все- 
мірное стараніе приспособнть себя вг упомянутьгхг 
училищахг всенепрпміьнно; ві протнвномі же случаі, 
ежели со сторони его окажетсл какое лпбо нарушепіе 
сего обязательства, то не представляй никакихг 
извиненій и оправданій , подвергаеті себя не только 
сужденію по всей строюсти законові ,, но и лишенію 
чина своего. 9) обязьівается также носить приличное 
Священническому чину одпянгс н во всемі прочемі 
весть себя, какь благопристойность таковаго чина 
требуеті. За тімі взята еще третья сказка оті 
Игнатовпча о томі, что состояіціе при Іорданской 

і церкви, кі которой оні просится, діаконі Гребенов- 
скій и дьячекі Борякові нп ві какомі родстві сі 
нимі не находятся. 7 мая Игнатовичь, учитель 
академій, бьілі тімі не меніе подвергнуті „дика- 
стерскому зкзамену" и оказадся ві чтеніи церков- 
ньіхі и гражданекихі книП, а равно и ві чтеніи 
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проповідей исправенн, піть по гласами п по ноті 
пскусени, ви уставі церковномп и пасхалій свідущн. 
7-го мав представлена митрополиту справна дика- 
стеріи о просителі си прописаніемп отзнва акаде¬ 
мій, всіх! взятьіхи ст> просителя сказокн, а также 
справоігь оти благочиНнаго Маиьковскаго о свягцен- 
нической вакансій при Іорданской церкви за по- 
слідовавшею 15 апр. смертію священника ея Про- 
копія Зененкова, о діаконі и дьячкі 9той церкви, 
ихп поведеній, о числі душт> вт> приході (271 муж. 
и 324 женскаго пола), ст. замічаніемп, что при 
церкви не иміется пашенной и сінокосной земли, 
даліе справки изп діл'ь дикастеріи о посвященіи 
Игнатовича ви стихарь бившими виварними епи- 
скопоми 0еоФаноми 1805 г. ноября ЗО го, наконеци 
справки о Височайшеми указі 1722 окт. 29 и Сино- 
дальннхи указахн 1737 г. дек. 2 1745 г. ноября 26, 
которьіми опреділяется: „ ученьгхь ви школахи людей, 
хотябг за ними и вдобреній отг старшихь владпль- 
цевг и прихожанг не било , по силі духовиаго регла¬ 
менти ви священнме чини, по аттестатами ректора 
и учителей, пронзводить. Доклади си зтими справка- 
мп представлени за подписями секретаря Павла Коро¬ 
лева п повитчика Виноградова. Ііослідоваларезолюція 
м. Серапіона: по внслушаніи катихизиса, представить 
ки исповіди и присягі 7 мая 1810 года". Оти 
тогожє мая посдідовали отзивп протоієрея Димитрія 
Сигиревича: ,.кандидати Іоакимп Игнатовичь катн- 
хизиси наизусти уміетп твердо". *) А оти 8 мая 
свидітельство каеедральнаго духовника игумена 
Самуида, что Игнатовичь ими исповіданп и ки 
присягі приведени, а затіми оти того же числа 
резолюція митрополита: „представить ки посвященію 
во діакона и священника 11 . 9-го мая Игнатовичь 
поспящени митрополитоми ви діакона ви большой 
церкви Пустннно-Николаевскаго монастиря, а 15-го 
мая во священника—ви Кіево-Подольской Воскресен- 
ской церкви, настоятелемп которой били тесть 
Игнатовича, протоієрей и благочинний Маньковскій. 
О томи и другоми рукоположеніи слідуюти ви томи 
же ділі записи митрополита, ви Формі „нами 
(нами) рукоположени и и проч. Оти 18 мая послідо- 
вала резолюція митрополита: „для наученія служе- 
нію отослать ви туже Воскресенскую церковь", а 


*) Зтоть зкзамень вт. катихпзасб слідуеть отличать оть 
предт>идущаго чкзамєна—в'ь чтеиіи, піній, церковноиь уставі и 
пасхалія. Такимь образомт, даже учителя академій могли под- 
вергаться вг дикастеріи еще двумг жзаменсимг. Віроятно, зто 
били только номшіальнне екзамени. 


по представленій оти 27 мая свидітельства о на¬ 
ученій,—послідовала 28 мая резолюція: „представить 
грамоту (для подписи)". которую и получилп ново- 
рукоположенцнй еще ви конці зтого же мая. 

Не долго Игнатовичь оставался настоятелемп 
Іорданской церкви. 10 декабря они подали м. Серапіо- 
ну прошеніе о переміщеній его на священническое 
місто при Кіево-Флоровскоми Вознесенскоми жен- 
скоми монастирі, ставшее праздннми за посдідо- 
вавшеш иредн тіми смертію священника ТроФима 
Ляшкова. Прозьбу свою проситель мотивировали 
тіми, что цродолжая при священетві состоять по 
прежнему п учптелеми академій, они встрічаети 
большое неудобство ви поправленій послідней долж- 
ности, потому что оти Іорданской церкви очень 
далеко ви академію, и дорога ки ней оттуда идетн 
чрези таки назнваемое Плоское- не мощеная п 
топкая, что хожденіе ви академію, особенно ви 
холоднеє время, грозити опасностію его здоровью, 
и безг тою слабому. Митрополити ви тотн же день 
дали резолюцію о переміщеній, по всей віроятности, 
зная также согласіе на зто и тогдашней настоя- 
тельници монастиря игуменіи Пульхеріи. Учителеми 
академій Игнатовичь оставался почти до самаго 
преобразованія ея ви 1819 г., а по преобразованіи, 
били еще, каки сказано, членоми академической 
конференцій, всегда истинно уважаемий ви среді 
академической корпорацій. При Флоровскоми же мона¬ 
стирі они священствуети непзмінно БОТИ уже 69 
годи, си давнихи пори пользуясь здісь, таки сказать, 
благовійними уваженіеми у сестери обители: 
нинішняя, достоуважаемая игуменія обители Парее- 
нія, по поводу одного вопроса о н'емн, виразилась, 
помнится нами, таки: „самое имя зтого святаго 
старца ми считаеми Божіимп благословеніеми для 
нашей обители". Сообщенния нами видержки изи 
діла о рукоположеніи и опреділеніи на місто нашего 
маститаго сочлена, особенно о ^тіхп „сказкахи а 
и „обязательствахи а накія брались си него, ви силу 
тогдашнихи взглядови и порядкови, могли би, при 
сопоставденіп си другими зтого рода данньїми, 
служить интересннми чертами для характеристики 
зтихи взглядови п порядкови. Но оби зтоми—не 
теперь. Не оставими только бези замічанія одного 
обстоятельства. Ви прошеній своеми 10 декабря 
1810 г. Игнатовичь сснлался на своє слабое здоровье. 
Зто небила напрасная сснлка. По преданіями, чрези 
поколінія дошедшими и до наси, молодой Игнатовичь 
дійствительно считался чеховікомн слабаго здоровья, 
считался такими и потоми до самой старости, до- 

Кь№ 14 и 15 
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вазав'ь однако, что и сь слабьімт. здоровьем г ь можно 
приблизитьса кт. столФтію жизни. 95 літній старен/ь 
хотя, конечно, и слабв, но еще здравствует'ь, бьі- 
вает-ь наногахв, живо помнитт. прошлое, интересуется 
современньші. , и доселі читаєте безі. очект.. 
Гді тайна такого долголітія, такой живучести? От- 
вітт. не такв труденв для тіхт., кому, по преданію 
или наблюденію, извістен’ь сг раннихгь порв сло- 
жившійся образь жизни мудраго, благостнаго и 
святаго старца. 


Открьітіе богослушенія вь большой церкви Братскаго монастиря, 

послі бнвшихь вь не Ті переділоісь, посдідовало ві. Лазареву суб- 
боту. По перенесеній вь нее изь Св. Духовскойцеркви Братской вкоїш 
Божіей Матерв, у-громь вь Лазареву суббоїу совершено водосвятіе 
и читань акаеасть преосвящ. Мнхаидомь, за тінь слідовала литур- 
гія. Послі полудня вь 4 часу совершеаь обачний крестннй ходь 
неділн Ваій из-ь Петропавловской семинарской церкви вь Братскую. 
Крестннй ходь зтоть упоминается вь паиятникахь южио-русской 
церкви еще вь конці XVI в. Сь особенною торжественностію онь 
совершался зь Кіеві во Бремена старой академія, когла онь 
слідоваль изь Софійскаго собора вь Вратскіп монастирі.. їїіь 
семинарской Петропавловской церкви начали совершать его скоро 
по основаній здісь семииарш и преобразованіи академій. Вь не¬ 
давнєє время онь бьіль оставлень, но сь прошлаго года возста- 
новлень преосвящ. Нихаиломь, во впиманіи кь древности обнчая 
и знаменательности обряда. Обрядь начинается освященіемь ваій 
вь Петропавловской церкви, предь которнмь поется извістннй іву- 
хорннй концерть неділя Ваій. Сь ваіями вь рукахь у свящеино- 
служителей и народа, сь пініемь тропаря днесь благодать св. 
духа наст, собра совершается за тімь крестннй ходь, гсакі, со- 
вершевь бнль и теперь преосвящ. Мяхаиломь, вь сослуженіи рек¬ 
тора семинарін, инспектора академій и собора изь братіи мона¬ 
стиря. Слідовало за тімь вь церкви Братскаго монастиря служеніе 
всенощиой, сь освященіемь и расдачсй послі утренняго євангелія 
ваій, также совершениое преосвященномь соборні. Вь рукахь на- 
рода, особенио дамь, можно бнло примітить много ваій, украшен- 
ннхь зеленію и діланннми цвітамн. Заготовленіе такихь ваій состав- 
ляеть, какь извістно, невинний заработокь бідинхь женщинь, кото- 
рня заготовляють ихь и вь Лазареву субботу продають у входа 
большихь церквей какь самя, такь особеяно чрезь своихь дтьтей, 
что можеть напомнить и о дітяхь, восклицавшихь навстрічт Спа- 
сителю при вході его вь Ієрусадимь и храмь. Торжество зтого 
входа напоминали и литургія вь неділю Ваій, со вершеная пре- 
освященннмь соборні, ея священння чтенія и пісни, вь числі ихь 
еще разь пропітнй двухорний концерть. Зто бнло прекрасное 
и величествеиное пініє, исполненное соединенинми хорами академій и 
семинаріи, подь дирижерствомь студента г. Макаревича, ігри кото- 
ромь академическій хорь поддерживаеть давнюю славу свою, какь 
лучшаго изь здішнихь хоровь, если не всегда по силі голосовь, 
то всегда по стройности, одушевлениости и изяществу внішлненія 
и самаго внбора произвсденій нашей церковной музики. Какь на 
всенощной пред ь ведідей Ваій, такь и на литургіи вь зту неділю 
стечете народа било такт велико, какь обикновенно бнваеть вь 
дни Пасхи. Большая собортая церковь, вся тісно наподнеішая, 


еще не вміщала собравшихся посітнтелен, ряди которихь далеко- 
виступалн нзь наперти и заиадннхь дверей церкви, пока то дозво¬ 
ляла погода, перемінчнвая вь зти дни. Миогіз изь посітителей 
привлеченн били слухомь о предстоявшс.мь піній, также желаніемь 
взглянуть на ионовкп вь церкви, слишадись одобренія иосліднимь. 
Вь самомь ділі понови зти принесли существенпня улучшенія.. 
Устройствомь шести печей церковь, бившая только літнею, теперь 
открита для служенія во всі времена года. Бившій чугунішй поль г 
оть кохораго чувствовалась холодная сирость и літомь, особен- 
ноже кь осени н весной, замінень дубовнмь изь громаднихь и 
толсгнхь (вь 2 вершка) квадратоігь ноложейннхь на дубовня же 
балки сь накатами, сь отдушинами подь всімь поломь. Чрезь стіни 
проведенн канали для вентиляція. С'гупени вь наперти изь граиита, а у 
двухь,боковьіхь кіотовь у иконь Божіей матери сь права и свят. РІнко- 
лая сь ліва—устроени изь мрамора. Сділаланн и нікоторня другія 
поновки-—иериль предь икопостасомь у кдиросовь, містами осві¬ 
жена позолота, вь алтарі новое наїшкадпло, устроенное ножерт- 
вованіем-ь М. Д. С—ва, вообще оказивавшаго услуги при винол- 
неніи сосгавленного преосвящ. Мнхаиюмь прозкта улучшеиій вь. 
устройстві церкви. ІІзь братіи монастиря, радостно вииолиявшей 
зтоть прозкть преосвящ. настоятеля боліє діятелг.ное участіе во- 
всемь пршшмали, какь и слідовало ожидать, почтеиние о. о. иа- 
міістникь Антоній (Барвннскій) и ризничій Прохорь (Чемерченко). 
Замітимь кстати, что большая церковь Братскаго монастиря, по- 
строениая гетманомь Мазепою вь конці XVII в., поновляетея не 
вь первий разь. Послі большаго Кіевскаго пожара 1811 года об¬ 
горілеє зданіе ея оставалось вь занустіьін до 1819 г. т. е. до 
преобразованія академій. Первий ректорь новой академій архим. 
Моисей тотчась принядсяза очищеиіе ц обновленіе ея и, какь 
разеказнвають старожили, самь сь инспектороиь Мелетіемь рабо- 
таль при зтомь, заохочпвая кь тому студентовь и учениковь ссми- 
наріи. „Я самь посиль сь нимь мусорь, несокь и кириичь", раз- 
сказнваль намь недавно одинь свище 70 літь священним.. ІІоііо- 
вленіе окоичено вь началі 20-хь годовь. Верхняя часть икоиостаї а 
устроепа при ректорі Димитріі, которий устроиль также приділь 
иа хорахь вь имя св. Димнтрія, своего ангела. Глави церкви по¬ 
золочена при ректорі Антоиіі. Миогочислеішия, большія изобра- 
женія зиамешітійшихь вь исторіи хрястіанскаго просвіщеній от- 
цевь н учителей церкви усгроеии стараніемь ректора Фи.іарета 
кь 50 дітнему юбилею академій вь 1869 году. Усердію іюсіїите- 
лей „Братства" (какь часто по старой палати називають итеперь 
кієвлл.іє Братскій моиастнрь сь академією) изь кіевдянь и кісв- 
скнхь богомольцеві, церковь Братовая обязана ередствамн на всі 
зти поновленій, благодаря которнмь она тешрь можеть назваться 
одною изь лучшихь вь Кіеві. 


Русская православная миссія вь іерусалимі и начальниць ея архиманд- 
рить Антонинь. Подь заглавіемь „Русская православная миссія вь. 
Іерусалимі" иапечатано вь газеті „Новое Время" интересное 
письмо, вь которочь, между прочимь, оішенваютея печальное по- 
ложеніе діль вь Іерусалимі и Палестині и возрастающія тамь 
онаснпсти для православія со сторона пропаганди католичсской 
и протестантской, успіхи которнхь во миогомь обьясняются не- 
благоразумннми дійствіями самаго іерусалимскаго патріархата. 
Затімь авторь письма, очевидець изображасмаго имь положеній 
діль, продолжаеть: „вь такой то печальний моменть, полний опас- 
ности и тревогь, явилась вь Ієрусадимь духовная русская миссія, 
сь почтенньїмь архимандритомь Антониномь во тлавп, на 
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стоящимг ученимг по части теологіи, исторіи и археолопи, 
человгькомг в в. їй к о б у шнимь и чистой иравствености; зта миссія 
спасла православіе, которому грозила окончательпая гибель вь 
ст’Ьнахь тогоже города, гді оно призвано бьіло кь жязпи. Русская 
миссія, ставь ваше страстей, дала урокь патріарху и греческому 
духовенству, забнвшимь свой долгь. Впрочемь, не только вь мвнуту 
опасности она заявила о своемь существованіи. Уже давно почтен- 
ний архимандрить Антонинь, которимь Россів и вь особенности 
русское духовенство вь праві гордиться, бнль провидін'емь насе- 
денія, своевременно подавая руну помощи селамь и городамь Пале¬ 
стини и удержявая населеніе оть отреченія отт> своей віри, ради 
пзбавленія оть гнета духовенства. Онь распространиль просвЬще- 
ніе и заставиль благословлять имяРоссіи и ея Императора, уетраи- 
вая школи; сиась множество историческихь документовь, покупая 
пхь, безь чего зти драгоиі.ннце матеріали погибли би для право- 
славія, понавь вь рукн католиковь; русская миссія такимь 
образомь оказала значительння услуги цивилнзаціи и русекому на¬ 
роду. Наст, не удив.іяеть, что католики, протенстантскіе миссіо- 
нери и іерусалимскін православний патріархать такі недруже¬ 
любно смотрягь на существованіе ся и уже давно работають надь 
уішчтоженіемь зтого учрежденія, вь страві, гд'Ь давно исчезло ься- 
кое религіозное чувство И ГД'Ь ежедневно міняють убіжденія какь 
білье. 

Существуеть предположеніе упразднить русскую мнееію. 
Миссія била би дінствительно дишней вь Ірусалимі, если би 
православний патріархать соотвітствоваль своєму призванію, но 
патріархь Іероеей окружень совітчикамн, главний недостагокь 
когорнхь заключаетея вь отсутствіи нравственнихь правиль и 
религіозиихь убіжденія. Уннчтожая русскую миссію при нодобннхь 
условіяхь, русское правительство и палестинскій ковиїсть еділаеть 
ошнбку, послідствіа которой окажутея чрезвнчайно печальними. 
Русское консульство вь Іерусалимі не можете принять на себя 
обязанкостей миссіи и не найдегь никого, кто би замітиль архи- 
маидрита Антонина. Архимандрить уже около ЗО літь живете на 
Востокй. Онь хорошо знаєте различние народи, населяющіе страну. 
Знаєте язики: греческій, німецкій и итальянскій. Для такого чело- 
віка, сь триднатилігниме опигомь, мудрено найдгн пр, емника. 

Ми желалн висказать наше мніиіе и заставить обсудить 
обстоятельно міру, оте которой никому не будете вигодь, кролі 
прпшельцовь на Вестові. 

Елісті сь авторомь письма нельзя не сказать, что пред- 
положеніе упраздішть русскую миссію вь Іерусалимі, если только 
оно существуї те, являетея вь висшей степеня не вь пору. Что 
касаетея до уиоминаемихь авторомь письма заслуга ученой дія- 
тельяости архим. Антоинна, драгоціннихь пріобрітеній его для 
науки, еділанннхь на Восгокі, то зти заслуги и пріобрітенія, из- 
вістния миогимь, для нась, таке сказать, осязате.тш. Архиманд- 
рнть Антонинь, бившій воспитанникь и сь 1843 до 1850 г. бакка- 
лаврь Кіевской академій, незабнваль ея и на своей службі вь 
русскнхь миссіяхь вь Аоннахь, Константинополі и Іерусалимі. 
Вь Трудахь К. Академій поміщено нісколько солидчнхь ученихь 
статей его, а церковно-археологическій музей академій обязань 
ему самими цінними нріобрітеніями вь отділі греческихь и сла- 
вянзкихь рукописей, древнихь монеть И Т. ПОД. 


ЧИБЛІО ГРАФІК. 

1. Святая земля. А. А. Олесницкаго т. І. (боліє 35 нечат. 
ньіхь листове а рисунками и планомг грунта Іерусалима.) 
Кіеве 1875 г.; т. II. (боліє 40 листовь сг рисунками) Кіевь 
1878 г. 

2. По святой землі. 1873—1874 г. С. П. Спб. 1879 г. 

3. Неділя ве Палестині, изе путевьіхе воспоминаній 
В. И. Хитрова, изд. 2-ое 1879 г. Спб. 

Два тоиа „Святой зеили“ про®. Олесницкаго составляюте 
- ве поддинноме смислі качитальннй, учений труде, плоде 
обширнаго и глубокаго изученін предмета на основаній перво- 
степенннхе источникове и пособій в вепосредственннхе из- 
слідованій автора во время его годичнаго путешествія по 
Бостону. Безевснкаго преувеличеніяслідуєте сказать, что труде 
про®. Олесницкаго внше всего, что доеелі извістно ве нашей 
литературі по атому предмету, что, ве частности, его оппеанія 
и изслідованія зандючаюте много совершенно воваго, чего и 
не затрогивали ве своихе описаніяхь прежніе путешественники, 
каке потому что необладали такими, каке оне, научннми еред- 
ствами,таке и потому что для нихе даже не существовали многіе 
изе вопросове и стороне предмета, впервне поставленннхе и об- 
едідованннхе новнме путешествеиникоме. При ученоме 
характері своихе описаній авторе успіле дать йме ясное, 
живое и изяїцное издоженіе, таке что книги его получаюте 
интересе длн всякаго образованнаго читатедн. Иіой характере 
иміюте слідующія дві изе ноименованнихе више книге. Книга 
„по Святой землі" єсть собраніе стихотвореній, ве которнхе 
авторе, также путешествовавшій по Востоку и Святой землі, 
передаєте своя наблюденія и впечатдінія, слагавшіяся во 
время самаго путешествія. Всіхе стихотвореній 34, ве кото- 
рихе живо военроизводятея чертн святинь и священннхе міст- 
ностей, видінннхе автороме, и которня проникнути искренниме 
религіозннме чувсті-оме и религіозною созерцательностію, ке 
какой настраивало путешесгвенника сопоставленіе бибдейскихе 
воспоминаній се тіме, что оне виділе и наблюдале. Любитєли 
назидательнаго паломническаю чтенія найдуте здісь удовле- 
твореніе своей потребиости. Книжка „Неділя ве Палестині" 
г. Хитрова интереена се практической точки зрінія. Она 
знакомите насе се современниме положеніеме діле ве Іеру- 
салимі и Палестині, сообщаете полезния свідінія о тіхе 
условіяхе, обстоятельствахе, се какими неизбіжно приходитея 
встрічаться таме иочти всякому образонанному путешествен- 
нику изе русскихе, коториме авторе ділаете поатому самому 
добрую услугу своиме изданіеме. Замічательни отзиви автора 
о начальникі руской духоеной миссіи архимандриті Антонині, 
тождественние се тіме, какой виеказане ве приведеннсме внше 
письмі. Послідвія дві книжки изданн одниме и тіме же 
лицеме слід, вадо полатать, г. Хитрово и снабженн ри¬ 
сунками. *) 


*) Книги „Святая земля" про®. Олесницкаго продаютея 
ве редакцій академическихе изданій; ц. 1-го тома 2 р. 
50, 2-го тоиа 3 р. Послідвія дві ве Ііїеві продаютея ве 
книжннхе магазинахе, преимущественно ве магазині г. 
Ильвицкаго. 
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Дни Пасхи — дни примиреній. Вь № 9 Епархіальннхь Відомо¬ 
стей, упоминая о ділі свящ. ваворскаго п діакона Іільича, оправ- 
данннхь судозгь Палати 23 Февр. по обвиненію вь составленіи под- 
дожвой довіренности, мн обіщали еообщигь современемь подроб- 
ности отого интереснаго діла. Позже виступившій соображенія 
побудили нась удержаться оть разсказа о подробвостяхь діла, вообще 
печальних*. Ограничя.чея замічаніеяь, что суть діла не вь под- 
логі, котораго вь строголь смислі не било, а вь личннхь пререка- 
ніяхь, легко устранимнхь при силі братолюбиваго миротворсгва, 
високая и святая обязанносгь котораго лежить особенно на благо- 
чинническихь оовітахь. Слідуя совіту одного св. мудреца, ми 
по поводу діла, вншедшаго нзь вепріязнеп, скоріе хотіли би го¬ 
ворить о примиревіи. Скажите обь отомь, змітиль намь нікто изь 
священетвующихь лиць при разговорі о ділі, скажите имепио вь 
дни Пасхи, ибо дни Пасхи—дни примирспія, ради радости о 
Воскресшемь. 

Пргшпнаніе : Согласно жедавію свящ. ваворскаго, припеча- 
тнваемь зскизь изь річи его на суді 23 февраля. 

Річь свящ. ваворскаго била довольно обпшрна, обнаруживая 
запась логической внработки мисли и умінье впадіть словомь. 
Вь первой части річи, онь излагаль и внясняль сь своей точки 
зрінія самня обстоятельства діла, внсказнвая при отомь, иногда 
довольно різкія, замічанія на нікоторня міста обвинительной 
річи товариша прокурора, а также річи защитника діакона 
Іільича; вО второй перешель кь общей пспхологической стороні 
вопроса. Указавь на тоть психоюгическій факгь, что тяжкія пре- 
ступленія, особенно такія, какь подлогь сь корнстною цілію, 
несовершаются нечаяиво, а предполагають вь лиці учиняющемь 
преступленіе, предварительную подготовку подь вліяніемь посте- 
пенно развивавшихся вь немь дурннхь началь п вліяній, баворскій 
просидь судей внслушать еще оть него кратній очеркь его 40 
літпеп пастнрской жизни—чтобн видіть, способень ЛИ онь бнль 
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на то преступное діяпіе сь корнстною цілію, вь которомь єно 
обвиняють. Затімь говорили о своемь воспитаніи вь тамбовской 
семинаріи, о тогда же развившпхся вь номь аскетико-созерцатель- 
ннхь наклонностяхь, вопреки которнмь онь однакоже зкеїшлся и 
сталь священиикомь богатаго прихода вь тамбовской єпархій 
даннаго ему, какь лучшему изь воспитанпиковь семинаріи, рукр- 
ііолагавшимь его тамбовскимь епископомь Арсеїііемь (впослідствіи 
митронолитомь кіевскпмь). 18 літь прожилт, оаь на отомь при¬ 
ході, а вь 1856 году, оставивь семью на родииі, поступиль мис- 
сіонеромь вь Закавказскій край вь населеній тамошпихь русскихь 
сектантовь, преимущественно молокань. 16 літь пробнль там* онь, 
разьізжая по селеніямь с'ектантовь, служиль вь Баку и ІІІемахі, 
устраиваль народння школи сь ремеслеиними отділеніями, ді.тая 
на ототь предметі и значнтельння собствеиішя иожертвоваиія. 
Такою діятельпостію онь пріобріль нризнательность оть міотвнхь 
и одобреніе оть Внсочаішшхь Особь, Намістника Кавказскаго и 
Его Сунруги. Документи на все ото иміются при ділі, на кого- 
риє п ссилался здісь баворскій. Вь 1872 г. явясь кь митрополиту 
Арсенію вь Петербург!., бнль назначені ішь вь кіевскую єпархію 
на миссіоверство вь приходахь, зараженнихь штундизмомь; здісь 
также устраиваль бесіди сь сектантами, школи для иоселянскихь 
дітей сь иівческими хорами изь мальчиковь и дівочекь, обучаль 
молитвами и начаткамь віри п взрос.шхь (навр. женихові и не- 
вість предь бракомь) и т. д. „Если вь теченіи моей 40-літней 
пастнрской и миссіонерской жизни, заключиль обвиняемнй, я везді 
н во всемь преслідоваль просвітительння ціли, изь за нпхь я 
жертвоваль собствснння сотни и тнсяви рублей: то мислимо ли, 
чтоби вь тоже время покушался я присвоить себі чужіє десятки— 
оти злополучнне 63 р. (изь за которнхь возникло діло) и притомь 
присвоить чречь подлогь"? 


щепіе Н0В0Й церкви ВЬ деревпіі МервИІГЬ. —Новне ПО- 
четньїе члени Кіевской академій.—Рукоположеніе учи¬ 
теля старой академій Іоапна Тимофеевича Игнатовпча.— 
Откритіе богослужеиія вь большой церкви Вратскаго 
монастиря.—Русская православная миссія вь Іерусали- 
мІ>.—Библіографія.—Дни Пасхи—дни примиренія.—РЬчь 
свящ. ваворскаго. 
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